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CONSEJO GENERAL DEL ICHITAIP

Nombreg“def(la) Comisionado(a): CLAUDIA ALONSO PESADO
s Consejera

Sitio de la Comisidn: Guadalajara, Jalisco, México.
(ciudad, estado, pais)

Objetivo de la Comision:

Atender la Convocatoria enviada por la Secretaria Técnica de la COMAIP para asistir a la "Tercera Sesién
Extraordinaria™ el préximo 31 de agosto de 2012, En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, para tratar el asunto
relacionado con el documento que contiene las Propuestas aprobadas por la Comisién Juridica de la
COMAIP, como resultado del primer Congreso Nacional Juridico, celebrado el pasado 9 y 10 de agosto del
afio en curso en la Ciudad de Oaxaca, Oaxaca, en relacién al proyecto de Reforma a la Constitucion en
materia de Transparencia.

Resultados Obtenidos:

1.- Atendi la convocatoria para la Asamblea junto con los Consejeros Enrique Medina Reyes y Fernando Lino

Bencomo Chavez y la Consejera Alma Rosa Martinez Manriquez. h

2.- Junto a la Convocatoria a la Sesioén, el Secretario Técnico de la COMAIP y Secretario Ejecutivo del IFAI,

Lic. Mauricio Farah, por indicaciones del Consejero Presidente de la COMAIP y Consejero presidente del

InfoEM, Rosendoevgueni Monterrey Chepov, remitié el documento a comentar y aprobar en la Sesién, mismo

que adjunto al presnet con mis comentarios al margen del mismo.

3.- Se instalé la sesién con la presencia de 24 Organos de Transparencia y 52 integrantes de dichos 6rganos

autonomos, 11 mujeres y 41 hombres: se aprobd el orden del dia por unanimidad y se establecié el

procedimeinto de trabajo apra la revisién y aprobacién del documento, consistente en una presenatcion

general del mismo docuemnto, la aprobacién en lo general y la reserva de ciertos numerales para su discusion

y aprobacion.

4.- La exposicion en lo general la realizé el Lic. Federico Guzman Tamayo Comisionado del Instituto de

Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica del Estado de México y Municipios (INFOEM) Plante6 3

puntos:

a) Autonomia Constitucional del Orden Federal y Orden Estatal

b) Armonizar en todo el pais los precedentes, IPO, Resoluciones de los Recursos de Revision, etc.

c) Entes Publicos o Sujetos Obligados.

del InfoEM

5.- Entre los comentarios de orden general que se expresaron en una primera ronda con duracién de 3

minutos y que rescaté fueron:

a) El Comisionado Héctor Octavio Carriedo Saenz de la Comision Estatal para la Transparencia y Acceso a la

Informaciéon Publica de Durango (CETAIP), quien comenté en la parte introductoria se debe de sustentar con

datos duro las afirmaciones y cuidar las contradicciones que se desprenden entre el discurso que se ha

venido manejando recurrentemente d eque la reforma al articulo 6° d ela Constitucién iba aresolver las

disparidades, en el ejercico del derecho, y sin embargo ahora se planea la misma problematica y que apra ello

se requiere la Ley General.

b) Quien suscribe el presente informe sugiri6 se contextualice el documento en el trabajo que se viene

realizando desd ehac emas de un afio desde la Red por la Rendicén de Cuentas. La discusién en torno la

forma de nombramiento de Consejeros(as) o Comisionados(as) y la duracién ene el encargo, estan vinculados

ala concepcién genral del documento ene Iq ue cae en cierta contraiccion. @
' Fd
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c) El Consejero Jesis Homero Flores Mier, Consejero del Instituto Coahuilense de Acceso a la Informacion
Publica (ICAl), solicitdé que se incluyera lo relativo a Archivos.

d) La Comisionada del Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos (IFAI) sefialo 3
puntos 1.- El Horizonte debe ser la Autonomia Funcional y Normativa, coment6 que se perdi6 dicho horizonte
a 10 afios de la Transparencia en México 2.- La Transparencia como Politica Publica y 3.- Retomar lo que
establece la Ley modelo de la Organizaciéon de Estados Americanos.

e) El Maestro Jorge Gutiérrez Reynaga del Instituto de Transparencia e Informacién Publica del Estado de
Jalisco (ITEl), sefialé que el documento debe impulsar la Autonomia y que las particularidades omiten
avances que se tienen en otras Leyes en materia de Transparencia.

f) El Consejero Presidente del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Michoacan
(ITAIMICH) comenté que si esta de Acuerdo con la Reforma.

g) La Comisionada Presidenta de la comision para el Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Puebla
(CAIP), la Mtra. Blanca Lilia Ibarra comenté que se suma a lo comentado por el Consejero José Luis Naya
Gonzalez del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nayarit (ITAI) y el
Lic. Guillermo Carlos Mijares Torres, Comisionado de la Comisién de Transparencia y Acceso a la Informacion
del Estado de Nuevo Le6n (CTAINL), y sefial6é que falta incluir sintonia con la armonizacién Contable, incluir a
Infomex como Unica plataforma, ademas de incluir que se conforme una plataforma de indicadores de gestion
y la Informacién Publica de Oficio homogénea en lenguaje ciudadano.

h) El Comisionado Samuel Rangel Rodriguez del CAIP Puebla pregunté con relacién al FONDO que se aporta
quién lo fiscalizaria?.

i) El Comisionado del Instituto Tabasquefio de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (ITAIP), Isidro
Rodriguez Reyes-José Antonio Bojérquez Pereznieto coment6 que en lo general estan de Acuerdo.

j) El Comisionado Claudio Cirio Romero de la Comisién de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de Tlaxcala (CAIP), comenté que en lo general estan de acuerdo, si el ideal es
en términos tedricos del Derecho al Saber y el Derecho de Proteccion de Datos Personales, sefialé que debia
ser 2 érganos distintos, 2 Leyes distintas (1. Ley General de Acceso a la Informacién y 2. Ley General de
Proteccion de Datos Personales), pues dijo que esto no lo aborda el documento.

k) El Consejero Miguel Castillo Martinez del Instituto Estatal de la Informacién Publica del Estado de Yucatan
(INAIP), pregunto sobre qué efectos tendria el presente documento y para p'rofundizar-en el debate cuestiond
acerca de cual es la finalidad del mismo? Ya que depende de ello tenerlo claro apra saber qué tipo d
edocuemnto es el que se debe aprobar y geenrar ene esta coyuntura.

I) EI Comisionado Presidente del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal (INFODF), el Mtro. Oscar Guerra Ford sefial6 que la coyuntura esta dada,
pues la discusién est4 en si la aprovechan o no, ¢la Autonomia si o no?, ¢(competencia ante todos los
6rganos si 0 no?.

m) La postura de la Comisién de Transparencia y Acceso a la Informaciéon del Estado de Campeche
(COTAIPEC), sefialé que si no se conoce la naturaleza del documento, entonces no se puede tener un
panorama preciso.

n) El Comisionado Lic. Armando Hernandez Tello, del Instituto de Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental del Estado de Hidalgo (IAIPGH), sefialé que ya se tiene el documento y lo que procede es
aprobarlo.

6.- El documento se aprob6 en lo genreral, y se procedié a que cada participante se reservara los numerales
que a su juicio debian discutirse.

7.- Dada la dinamica tan compleja en que fue derivando la reunién, se concensd que se aprobara un
documento tipo comunicado para ser publicado el lunes préximo inmediato, en el que se estableciera aquello
en lo que si habla coincidencia en los puntos de vista, en ela légica d eque lo qu se estaria discutiendo en
principio ene el Congreso d ela Unién era la refroma Constitucional. Los puntos que debia abordar el texto
serias: impulsar la autonomia constitucional funcional, normativa y presupuestal, la.homogenizacién en lo
general de la Informacién Pubicia de Oficio y de los procedimientos del recurso de revision y que se
estableciera la posibilidad de que el IFAI revise a los 6rganos de transparencia de los estados; y que se
asignara un presupuesto desde el Congreo de la Union. Se quedé que la redaccion la realizaria el Consejero
Presidencia de la COMAIP y la Secretaria Técnica con el apoyo del Consejero Oscar Guerra Ford.

8.- El analisis mas a detalle se enviaria a efecto de que eso quedara contemplado en otro documento mésQ/

Pégina 2 de 3



[chitaip

p— INFORME DE
SRt pibla - ACTIVIDADES DE COMISION

amplio que derivaria en la prouesta a la Ley.

Compromisos o Acuerdos Establecidos:

Revisar el documento en su totalidad con aquellas partes que no se pudieron revisar a detalle durante la
sesion y enviarlas posteriormente al Comisionado Presidente del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios (INFOEM) y Presidente de la Conferencia Mexicana
de Acceso a la Informaciéon (COMAIP) el Lic. Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Comentarios adicionales:

1.- Se adjunta el comunicado que llegé por correo electrénico y oficio mediante el cual se me hace la
invitacion.

2.- Se adjunta documento con mis comentarios que envié previo al desarrollo a la reunién, mismo que volvi a
reenviar posterior a la reuniéon junto con mis comentarios generales expresados en el oficio ICHITAIP/
4458/CAP-2011/2012 de fecha 03 de septiembre del afio en curso mediante el cual envié mis comentarios
generales y especificos.

Declaro bajo protesta de decir verdad que fui enterado(a) del objeto y alcance de la Comisién
que desempeiié, que los datos contenidos en este formato son ciertos y que estoy
enterado(a) de las sanciones a las que puedo hacerme acreedor(a), tanto por el
incumplimiento de la Comisiéon como por la falsedad de tales datos.

Comisionada
CLAUDIA ALONSO PESADO
CONSEJERA PROPIETA
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