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JUICIO AGRARIO: 596/96

POBLADO: “LAS PLAYAS Y NUEVA PROVIDENCIA"
MUNICIPIO: AHUMADA

ESTADO: CHIHUAHUA

ACCION: DOTACION DE TIERRAS

CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA

MAGISTRADO PONENTE: .  LIC. LUIS ANGEL LO’PE’Z ESCUTIA
" SECRETARIO: LiC. RICARDO GARCES ORTIZ

Ciudad de México, a once de junio de dos mil diecinueve.

VIS TO S pararesolver el juicio agrario 596/96, que comresponde d
expediente administrative 2311, relative a la solicitud de dotacidén de tierras,
promovida por un grupo de campesinos del poblado denominado “Las
Playas y Nueva Providencia', Municipio de Ahumada, Estado de Chihuahua,
en cumplimiento de la ejecutoria D.A, 939/2016-VI-A, dictada por el Juez Sexto

de Distrito en el Estado de Chihuchua; y

RESULTANDO:

I.- El quince de agosto de mil novecientos ochenta y dos, un grupo
de campesinos radicados en el poblado YLas Playas y Nueva Providencia”,
Municipio de Ahumada, Estado de Chihuahua, elevéd al Gobernador del
Estado, solicitud de dotacién de tierras para satisfacer sus necesidades

agrarias.

1.« La solicitud de referencia fue turnadd a la Comisién Agraria Mixia
en el Estado de Chihuahuag, el seis de diciembre de mil novecientos ochenta

y dos, bagjo el niOmero 2311.

.- El Comité Particular Ejecutivo, fue electo el quince de octubre de
mil novecientos ochenta y dos, quedando integrado por Rolando Moreno,
JesUs M. Gallegos y Tomas Herndndez, en cardcter de Presidente, Secretario
y Yocal respectivamente, a quienes se les expidieron sus nombramientos el

veintidds de diciembre de ese mismo afo.

IV.- La sclicitud se publicd en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado de Chihuahua, el quince de enero de mit novecientos cchenta vy tres,

bajo el ndmero 5. Tomo LXIV.
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. J-A.595/96
DOTACION DE TIERRAS
CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA

V.- Mediante oficio nUmero 1353, de seis de junio de mil novecientos
occhentay tres, la Comisidon Agraria mMixia en el Estado de Chihuahua, instruyd
al Ingeniero Carlos Villalobos Oliva, a fin de que llevara ¢ cabo sl
levantamiente del censo general de poblacién, asi como los trabajos
informativos relativos al estudio del radio legal de afectacién, a efecio de
determinar la existencia de predios susceptibles de afectacion, los cuales
serfan destinados para satisfacer las necesidades agrarias del poblado
peticionario. El comisionado rindié su informe el seis de julio de ese mismo
afc, en ef gue indicd que existen cien habitantes, de los cuales treinta son

jefes de familia, y treinta y cinco campesincs capacitados.

En relacién con los trabgjos técnicos e informativos, manifesté que
dentro del radio legal de siete kilbmetros, se localizan los ejidos “Lucio
Blanco”, “Francisco Villa”, “Benito Judrez” y el ejido provisional denominado
“Alamos de Pefia”; indicé que el fraccionamiento de “Alamos de Pefia”, se
constituyéd en la BEx hacienda del mismo nombre, gue originaimente
comprendia 30,000-00-00 (ireinta mil hectdreas), de las cuales el cincuenta
por ciento pertenecia a Rafael Gavilondo Corella, quien al fallecer heredd
su esposa Francisca Loreto Viuda de Gavilondo, la superficie de 15,669-69-
70 [quince mil seiscientos sesenta y nueve hectdreas, sesenta y nueve dreas,
setenta centidreas). segun inscripcién nimero 415, libro 123, del Registro
PUblico de la Propiedad del Distrito Bravos, guien a su vez vendis 7,149-73-98
(siete mil ciento cuarenta y nueve hectdreas, setenta y fres dreas, noventa
y ocho centfidreas), a Antonio Baidemama Loreto, quien fracciond una
superficie de 3,756-51-23 (ires mil setecientos cincuenta y sels hectdareas,
cihcuenta vy una dreas, veinfitrés centidreas) em cien lotes, de diferentes

superficies.

El comisionado indicé que al momento de fraccionar, no se siguid
una numeracion  confinua, en razdén de que se reglizaron  dos
fraccionamientos con numeraciéon independiente, por consiguients, el
fraccionamiento que corresponde ai sefior Antonio Balderrama Loreto, se
identfifica como Sur, vy el de Francisco Loreto Viuda de Gavilondo, como

norte.

El comisionado expresd que en lo que corresponde al lote 1, Sur, lote
2-A, Sur, lote 2-B Sur, Lote 4, Sur, Lote 5, Sur, Lote &, Sur, Lote 7, Sur, Lote 8, Sur,
Lote 9, Sur, Late 10, Sur, Lote 11, Sur, Loje 13, Sur, Lote 13, Sur, Lote 15, Sur, Lote
14, Sur,- Lote 16, Sur, Lote 18, Sur, Lote 19, Sur, Lote 20, Sur, Lote 21, Sur, Lote
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22, Sur, Lote 24, Sur, Lote 25, Sur, Lote 26, Sur, Lote 27, Sur, Lote 28, Sur, Lote
29, Sur, Lote 29, Sur, Lote 30, Sur, Lote 31, Sur, Lote 32, Sur, Lote 33, Sur, Lote
34, Sur, Lofe 36, Sur, Lote 37, Sur, Lote 38, Sur, Lote 39, Sur, Lote 40, Sur, Lote
41-A, Sur, Lote 41-D, Sur, Lote 46, Sur, Lote 1, Norte, Lote 2, Norte, Lote 3, Norie,
Lote 4, Norte, Lote 30, Norte, Lote 31, Norte, Lote 25, Norte, Lote 24, Norte,
Lote 27, Norte, Lote 28, Norte, Lote 22, Norte, Lote 5, Norte, Lofe 7, Norte, Lote
8. Norte, Lote 9, Norfe, Lote 10, Norte, Lote 11, Norte, Lote 12, Norfe, Lote, 13,
Norte, Lote 14, Norte, Lote 32, Norte, al momento de practicarse la
inspeccidn ocular, se enconfraron debidamente aprovechados por sus
propietarios, destinados a la agricultura, principalmente al cullivo de
algodoén y a la ganaderia, confeniendo el ndmero de cabezas de ganado

que soporta la extensién y calidad de los ferrenos.
Bl comisionado en forma especial se refiere a los siguientes lotes:

Llote 3, Sur, con una superficie de 150-00-0 (ciento cincuenta
hectareas), propiedad del quejoso en el amparo que se cumplimenia,
Adrian Roberfo Ddvila Solis, segin inscripcién nimero 846, libro 1292, del
veinticinco de febrero de mil novecientos ochenta y tres; al momento de la
inspeccién ocular, se observé en complefo abandono dada la altura de los

arbustos por lo que se deduce que fiene mdas de dos afios de abandono.

Lote 17, Sur, con supeificie de 100-00-00 (cien hectdareas), propiedad
del Banco Nacional de México, S.A.. que io adquirid por adjudicacién en su
favor, con motivo del embargo decrefado en contra del ciudadano
Fernando Urias Escobar y Blanca Vega de Urias, segun escritura publica
nimero 965, de veintiocho de octubre de mil novecientos ochenta Y uno:;
en este lote, se encuentra asentada la zona urbana del poblado solicitante,
tfeniéndose el antecedente de que los terrenos estaban abandonados por

mds de dos anos consecutivos.

Lote 23, con superficie de 100-00-00 (cien hectdreas), propiedad de
Raymundo Amezcua C., segln inscripcidn nimero 38, libro 267, seccidn
primera, al momento de la inspeccidn ocular se observd en complefo
abandono, que dada la altura de los arbusfos, se deduce que los terrenos

tienen mas de dos anos de abandono.
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Lote 35, Sur, con superficie de 100-00-00 (cien hectdreas), propiedad
de Armando Ortiz Trejo, quien lo adguirid por compra que hizo a Francisca
Loreto Viuda de Gavilondoe; al momento de la inspeccidn ocuior, se observd

en completo abandono que dada la altura de los arbustes se deduce gque
los terrenos tienen mds de dos anos de abandono.

Lote 42, Sur, con superficie de 150-00-00 (cienfo cincuenta
hectdreas), propiedad de Ramiro Vega Vdldés, segin inscripcion ndmero
208, a folios 154 y 145, libro 243, seccién primera, de cualro de agosto de mit
novecientos cincuenta y cinco, dl momento de la inspeccién ocular, se
observd en completo abandono, que dada la aliura de los arbustos, se

deduce gue los terrenos tienen mas de dos anos de abandono.

Lote 43, Sur, Sur con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta
hectareas), propiedad de Salomoén Acosta Vaildon, al momenio de la
inspeccidon ocular, se encontraron 12-31-73 (doce hectdreas, treinta y una
dareas, setenta y tres centidgreas) ocupadas por los campesinos solicitantes,
en razén de haber estado abandonadas con anterioridad.

Lote 44, Sur, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta
hectdreas), propiedad de Radl Yaiez Glotia, al momento de la inspeccion
ocular se observd en completo abandono, gue dada ia alfura de los

arbustos, se deduce que los terrenos tienen mds de dos afios de abandono.

Lote 45, Sur, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenia
hectareas), propiedad de Romdn Humberto v Oscar Arturo, de apellidos
Delgado Quifones, segun inscripcion nimerc 1478, a folio 36, libro 952,
seccién primera, del cuatro de noviembre de mil novecientos sefenta vy
cinco: al meomento de la inspeccidén ocular se observd en complefo
abandono, y que dada la altura de los arbustos, se deduce cue los terrenaos

fienen Mmds de dos afios de abandono.

Lote 47, Sur, con superficie de 100-00-00 {cien hectdreas), propiedad
de José Luis Delgado Varela, al momento de la inspeccién ocular se observd
en completo abandono, que dada la alfura de los arbustos, se deduce gue

105 terrenos fienen mas de dos afios de abandono.
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Lote 48, Sur, con superficie de 100-00-00 (cien hectdreas), propiedad
de Martha Relgado de Ramos, quien adquirié por compraventa a Emesto
Ramirez, segUn inscripcién numero 175, libro 339, a folios 152 al 154, seccidn
primera, del frece de marzo de mil novacientos cincuenta vy ocho; al
momento de la inspeccidn ocular ser observd en completo abandono, que

dada la altura de los arbustos, se deduce que los terrenos tienen mds de dos

aios de abandono.

V1.- En sesidén efectuada el veintiocho de abril de mil novecientos
ochenia vy siete, la Comision Agraria Mixta en el Estado, aprobd dicfamen
positivo en Jos siguienfes términos: “...PRIMERO.- Es de dotar y se dota a “Las
Playas y Nueva Providencia”, Municipic de Villa Ahumada, (sic. Ahumada),
Estado de Chihuahua, con uvna superficie total de 1,112-31-73 hectareas
susceplibles de cullivo, que se tomaran de los lotes 35 Sur; 17 Sur, 3 Sur, 45
Sur, 42 Sur, 23 Sur, 43 Sur, 44 Sur, 48 sur, 47 Sur del Fraccionamiento “Alamos
de Pena”, Municipio de villa Ahumada (Sic.), Estado de Chihuvahua, los
cuales se describen en el Considerandic Segundo...” ...propuso dotar al
poblado peficionario con una superficie de 1,112-31.73 (mil ciento doce
hecté&reas. freinta y una dreas, setenta y tres centidreas); que se tomarian
de diversos lotes del fracciornamienio “Alamos de Pefa”, al haberse

demastrado que estaban sin explotaciéon por mdas de dos afios consecutivos.

Vil.- Bl Gobernador del Estado de Chihuahua, dictd mandamiento el
diez de junio de mil novecientos ochenta y siete, en los mismos t&rminos
propuestos por la Comisidn Agraria Mixia, mismo due se publicd en el
Periddico Oficial del Gobiermno de esta Entidad Federativa, el cinco de

agosto y treinta de septiembre de ese mismo afio, bajo los ndmeros 62 y 78.

VIil.- La Comision Agraria Mixta, mediante oficio 1979, de primero de
octubre de mil novecientos ochenta y siete, insfruyd al Ingeniero Antonio
Salas  Aizpuru, para gue redlizara la ejecucidon del mandamiento,
profesionista que rindié su informe el catorce de octubre de ese mismo afo,
indicando haber ejecutado en fodos sus férminos la  resclucién
gubernamental, entregando una superficie fotal de 1,112-31-73 (mil ciento
doce hectareas, freinta y una dreas. setenta vy tres cenfidreas), sin incidente
alguno, el acta de posesion y deslinde, fue levantada el cuatro de ociubre

de mil novecientos ochentaq vy siete.
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IX.- La Delegacidn Agraria en la Entidad Federativa, mediante oficic
ngmero 4704, de siete de junio de mit novecientos ochenta y ocho, desighd
al ingenierc Rafael Corral Rodriguez, a efecto de realizar trabajos técnicos e
informativos complementarios; profesionisia gue rindié su informe el cuatro
de ociubre de mil novecientos ochenta y ocho, indicando haber
investigado [os predios denominados; Lote 1 Sur, Lote 2-A Sur, Lote 2-B Sur,
Lote 4, Sur, Lote 5, Sur, Lote 6, Sur, Lote 7, Sur, Lote 8, Sur, Lote 9, Sur, Lote 10,
Sur, Lote 11, Sur, Lote 15, Sur, Lote 16, Sur, Lote 18, Sur, Lote 19, Sur, Lote 20,
Sur, Lote 21, Sur, Lote 24, Sur, Lote 25, Sur, Lote 26 vy 34, Sur, Lote 27, Sur, Lote
28, Sur, Lote 29, Sur, Lote 29, Sur, Lote 30, Sur, Lote 31, Sur, dos fracciones de
Lote 32, Sur, Lote 33, Sur, Lote 34, Sur, Lote 37, Sur, Lote 38, Sur, Lote 39, Sur,
Lote 40, Sur, Lofe 41-A, Sur, Lote 41-B, Sur, Lote 46, Sur, Lote 29, Norte, Lote 28,
Norfe, Lote 27, Norte, Lote 23, Norte, Lote 30, Norte, Lote 31, Norte, Lote 25,
Norte, Lete 2, Norte, Lote 1, Norte, Lote 3, Norte, Lote 4, Norte, Lote 5, Norte,
Lote 4, Norte, Lote 32, Norte, Lote 7, Norte, Lote 8, Norte, Lote 9, Norte, Lote
10, Norte, Lote 11, Norte, Lote 11, Norte, Lote 13, Norte y Lote 14, asi como el
predio “La Providencia”, los cuales al momento de practicarse la inspeccion
ocular se enconfraron debidamente aprovechados por sus propietarios,
destinados o la agriculfura, con siembras de alfalfa y algodoén; que fambién
son dedicados a la explotacidn ganadera, con pastos de la variedad
navajita y zacatdén, conteniendo el nimero de cabezas de ganado que

soporta la extensién de calidad de los ferrenos.

El profesionista, en forma especial, se refiere a las siguientes

fracciones:

Lote 3, Sur, con supericie de 150-00-00 (ciento cincuenta hectdreas),
propiedad del amparista en la ejecutoria que se cumplimenta Adridn
Roberto Ddavila Soliis, quien [o adquirié por compra de Rafael N. Betarie, segin
inscripcién nGdmero 844, a folio 130, libro 1292, del veinticinco de febrero de
mil novecientos ochenta y tres; al momento de la inspeccién ocular, se
observd monte bajo de las variedades de mezquite, gatufio y gobernadora;
existiendo pastos de la varledad navajita, navaja, zacatén; que de acuerdo
a la vegetacién existente, se esiima que los terrenos han estado
abandonados por mds de siete afos consecutivos, sin causa justificada.
Para el efecto de acreditar dicha inexplotacién, el comisionado levantd
acta circunstanciada, de veintiuno de julio de mil novecientos ochenta y

ocho.
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Lote 17, Sur, con superficie de 100-00-00 {cien hectdreas), propiedad
de Banco Nacicnal de México, S.A., quien lo adquirid por adjudicacion en
rebeldia de Fernando Urias Escobar y Blanca Vega de Uras, segun
inscripcion ndmero 444, a folios 118 vy 119, libro 863, seccidén primera, de
veinficinco de junico de mil novecienfos setenfa vy tres; en este lote se
encuentra asenfada la zona urbana del poblado solicitante, en una
superficie aproximada de 15-00-00 {quince hectdreas), donde existen treinta
y cinco casas habitacidén de adobe: el resto de |la superficie se observd con
monte bajo de las variedades de mezquite, gatufio y gobernadora; con
alturas de fres mefros vy didmetros de diez a veinte centimetros; los suelos
estan empastados con navdjita, navaja y zacaidn; que de acuerdo a la
vegetacion existente. se estima que los terrenos han estado abandonados
por mds de siete anos consecutivos, sin causa justificada. Para el efecto de
acreditar dicha inexplotacidn el comisionado levanid acta circunstanciada

de veintiuno de julio de mil novecientos ochenta y ocho.

Lote 23, Sur, con superficie de 100-00-00 (cien hectdreas), propiedad
de Edvuardo Izaguirre Fierre, quien wadguirid por via de prescripcion
adquisitiva en confra de Raymundo Amezcua, segin Inscripcién ndmero
640, a folio 23, libro 1600, de cuairco de diciembre de mil novecientos
ochenta y siete; al momento de la inspeccidn ocular, se observd con monte
bajo de las variedades de mezquite, gatufio y gobernadora; con alturas de
tres metros y diadmetros de diez a veinte centimetros; no se encontré ganado,
rastros o indicios de que haya pastado ganado, porilo que se estima que los
terrenos han estado abandonados por mds de siete afos consecutivos. sin
causa justificada. Para el efecio de acreditar dicha inexplofacion, el
comisionado levantd acta circunstanciada de veintiuno de julio de mil

novecienfos ochenta y ocho.

Lote 35, Sur, con superficie de 100-00-00 {cien hectdreas), propiedad
de Armando Crtiz Trejo, quien adquirid por compraventa a Francisca Loreto
Vivda de Gavilondo, segin inscripcidn nOmero 788, a folio 128, Libro 1104,
seccion primera, de veintifrés de julio de mil novecientos sefenta v nueve; al
momento de la inspeccion ocular se observé con monte bajo de las
variedades de mezquite, gatufio v gobernadora; con aituras de fres metros
y didmetros de diez a veinte centimetros; no se encontré ganado, rastros o

indicios de que haya pasfado ganado, por lo que se estima que los terrenos
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han estado abandonados por mds de siete anos consecutivos, sin causa
justificada. Para tal efecto de acreditar dicha inexplotacion, el comisionado
levanté acta circunstanciada de veintiuno de julio de mil novecientos
ochenta y ocho,

Lote 42, Sur, con superficie de 100-00-00 {cien hectdreas), propiedad
de Carlos Jurado Pinocelli, quien adquirid por compraventa de Ramiro Vaga
Valdés, segun inscripcion nimero 874, a folio 172, Libro 9146, seccion primera,
del dos de diciembre de mil novecientos setenta y cuairo; al momento de
la inspeccidn ocular se observé con monte bajo de las variedades de
mezquite, gatufio y gobernadorg; con alturas de fres meiros y didmetros de
diez a veinte centimetros; no se enconiré ganado, rastros © indicios de gue
haya pastado ganado, por lo que se sstimha que los ferrenos han  esfado
abaondonados por mds de siete afios consecutives, sin causa justificada.
Para el efecto de acreditar dicha inexpiptacidn, el comisionado levanid
acta circunstanciada de veintiuno de julic de mil novecientos ochenta y

ocho.

Lote 43, Sur, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta
hectdreas), propiedad de Donato Esteban Ramos Borunda, quieti lo
adquiri® por compra o Salomdén Acosfa Baildn, segin inscripcidén nimeroc
904, a folio 141, Libro 939, seccién primera, de veintiuno de octubre de mil
novecientos sefenta y cinco; al momento de la inspeccién ocular, se
detectaron 137-68-27 (ciento treinta v siete hecidreas, sesenta y ocho dreas,
veintisiete centidreas) sembradas de algoddn, para lo cual cuenta con dos
pozos eqguipades y electiificados; extension que estd debidamente
delimitada con cercos de alambre de plas de cudtro hilos, el resto de la
supetficie es decir, 12-31-73 [doce hectdreas, freinta y un dreas, setenta y
fres centfidreas), estdn ocupadas por los campesinos solicitantes, desde
hace mdas de siete afos, en razdon de haber sido inexplotados, el
comisionado levantd acta circunstanciada de veintiuno de julio de mil

novecientos ochenta y ocho.

Lote 44, Sur, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta
hecidreas), propiedad de Ricardo Ahumada Guzmdn, quien lo adquiridé por
compra a Sofia Cristina Yafez Frias, segun inscripcion nimero 203, a folio 132,
Libre 1493, de once de julio de mil hovecientos ochenta y seis. Al momento

de la inspeccién ocular, se cbservd con monte bajo de las variedades de
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mezquife, gatufio y gobernadora; con alturas de tres metros y didmefros de
diez a veinte centimetros; no se enconiréd ganado o indicios de que hayo
pastado ganado, por lo que se estima que los terrenos han estado
abandonados por mds de siete afios consecutfivos, sin causa justificada.
Para el efecto de acreditar dicha inexplotacidn, el comisionado levantd

acta circunstanciada de veinfiuno de julio de mil novecientos ochenta vy

ocho.

Lote 45, Sur, propiedad de Ramoén Humberio y Oscar Arfuro Delgado
Quifones, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta hectdreas),
adquirido en compra al Banco Provincial del Norte, represenfado por ei
sefor Francisco Gomez Cdrdenas, segin escritura registrada bajo el nimero
147, folios 26 y 27 del libro 252 de la Seccién Primera, de fecha 4 de
noviembre de 1975; esia superficie es de agostadero susceptible de cultivo,
con pastos de la variedad de navdijita ¥ zacatdén, vegetacidn espontdnea
a monte bajo de mezquite, gatufio y gobernadora, con dimensiones de 2 a
3 metros, y didmetro de 20 o 30 Cm. No se enconird ganado ni rasiros de
tue se haya explotado este lote por lo menos desde hace siete afios
consecutivos a la fecha, sin causa justificada por parte del propietario.

Tampoco cuentda con cerco que delimite su superficie.

Lote 47, Sur, con superficie de 100-00-00 {cien hectdreas), propiedad
de José Tezana Marlinez, quien lo adquiid de Rogelio Marco Antfonio
Ramirez SGenz, segin inscripcidon nimero 651, a folio 1112, Libro 1273,
Seccidén Primera, del uno de noviembre de mil novecientos ochenia y dos,
al momento de Ia inspeccidén ocular, se observd con monte bajo de las
variedades de mezquite, gatuiioc y gobernadora; con alturas de ires metros
y didimetros de diez a veinte centimetros; no se énconfré ganado o indicios
de que haya pasfado ganado, por lo gue, se estima que los terrenos han
estado abandonados por mdas de siete dﬁos consecutivos sin causa
justificada. Para el efecte de acreditar dicha inexploiacidn, el comisionado

levantd acta circunstanciada de veinfiuno de julic de mil novecientos

ochenia y ocho.

Lote 48, Sur, con superficie de 100-00-00 {cien hectdreas), propiedad
de José Maria Hermmdndez Sdnchez, guien lo adquirié por compravenfa de
Rogelio y Maria Ramirez Sdenz, segun inscripcidn numerc 1090, a folio 170,

Libro 1280, Seccién Primera, del veintiuno de enero de mil novecientos
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ochenta vy tres, al momento de la inspeccidn ocular, se observé con monte
bajo de las variedades de mezguite, gatufio vy gebermadora; con alturas de
ires meiros y didmetros de diez a veinte centimestros; no se encontré ganado,
rastros o indicios de que hayao pastadoe ganado, por lo que, se estima gue
los terrenos han estade abandonados por més de siefe anos conseculivos
sin causa justificada. Para el efecto de acereditar dicha inexplotacion, el
comisionado levantéd acta circunstanciada de veintiuno de julio de mil

novecientos ochenta y ocho.

X.- Bl Cuerpo Consultivo Agraric, en términos del articulo 146 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, el catorce de noviembre de mil novecientos
noventa y uno, aprobd dictamen positivo. La Delegacion Agraria en la
Entidad Federativa, medianfte oficio ndmero 1897 de veinftiuno de
sepltiembre de mil novecienfos noventa y cinco, designd al ingeniero
Refugio Barraza Herrera, a efecto de notificar a los propietarios de tas fincas
propuestas en afectacidn; quien rindid su informe el siete de diciembre de
mil novecientos noventa y cinco, indicando haber notfificado al Banco
Nacional de México, S.A., a través del Departamento Juridico, en su calidad
de propietarios del “Lote 17, Sur", a Ramdn Humberio y Oscar Arfuro
Deigado Quifiones, propistarios del “Lote 45, Sur”; asi como a Donato
Estelban Ramos Borunda, José Tepezana Martinez v José Maria HerndndeZ
Sanchez, propietarios de los “Lotes 43, 47 y 48, Sur”, respectivamente, estas

tres Oltimos, a través de su apederado legal, Licenciado Arturo Razo Orfega.

Por lo que se refiere a Adridin Roberfo Dévila Solis, Eduardo 1zaguimre
Figrro, Armando Ortiz Trejo, Carlos Jurado Pohocell, y Ricardo Ahumada
Guzmdan, propietarios de los “"Lotes 3, 23, 35, 42 y 44, Sur, respectivamente,
fueron nofificados por edictos publicados en ei Diario Oficial de la
Federacion, los dias veintinueve de abril, seis v trece Decreto Expropiatorio
mayo de mil novecientos noventa vy seis; y sl “Sol de México”, el veintisiete

Decreto Expropiatorio febrero, cinco y doce de marzo del mismo afia.

Xl.- Mediante escrito presentado en la Coordinacion Agraria de la
Secretaria de la Reforma Agraria, en el Estado de Chihuahua, el nueve de
agosto de mil novecientos noventa y seis, comparecieron al procedimiento
Ramoén Alberto y Oscar Arfuro, ambos de apellidos Delgado Quifionez,
ofreciendo y formulando alegaios, los que bdsicamente hicieron consistir en

que existid causa de fuerza mavyor respecto de 1a inexplotacién del predic
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Lote No. 45 del fraccionamiento Alamos de Pefia, del Municipio de
Ahumada, Estado de Chihuahuag, en virtud de la escasa precipitacién

piuvial, y porque construyeron un poza vy na contaba con electrificaciéon.

Xll.- H expediente se tumnmd debidamente infegrado para su
resolucion definifiva a este Tribunal Superior Agrario, el veinfiocho de
noviembre de mi novecientos novenia y seis; radicdndose el seis de
diciembre de mil novecientos noventa vy seis, bajo el expediente nGmero

596/96. Nofificando a los interesados en términos de ley, vy a la Procuraduria

Agraric.

XNl.- Por senfencia de diecisiete de noviembre de mil novecientos

noventa y siete, el Tribunal Superior Agrario resolvid lo siguiente:

“...PRIMERO.- Es procedente la dofacién de tierras promovida por un grupo
de campesinos del poblado denominado "LAS PLAYAS Y NUEVA PROVIDENCIA", ubicado
en el Municipio de Ahumada, Esfado de Chihbahua.

SEGUNDO.- Es de dotarse y se dofa al poblado refend’o en el resolufivo
anferior, con una superificie de 1,112-31-73 (UN MiL CIENTO DOCE HECTAREAS, TREINTA Y UN
AREAS SETENTA Y TRES CENTIAREAS) de agostadero suscepfible de cullivo; que se tfomardn
del Fraccnoncrm:ento “Alamos de la Pefia”, ubicado en el Municipio de Ahumada, Esfodo
de Chihuahua, prec:samenfe de la siguienfe forma; “Lote; Sur, con superficie de 150-00-00
(CIENTO CINCUENTA HECTAREAS) propledqd de Adrian Roberfo Davila Soifs, “Lote 117, Sur”,
con supeirficie de 100-00-00 (CIEN HECTAREAS) propiedad del Banco Nacional de México;
“Lote 23, Sur. con superficie de 100-00-00 (CIEN HECTAREAS) de Eduardo lzaguirre Fierro;
“Ltote 35, Sur”, con superficie de 100-00-00 (CIEN HECTAREAS), de Armando Oriiz Trejo; “lLote
42, Sur”, con superficie de 150-00-00 (CIENTO CINCUENTA HECTAREAS) de Carlos Jurado
Ponocelii: “Lote 43, Sur”, con superficie de 12-31-73 [DOCE HECTAREAS, TREINTA Y UN AREAS,
SETENTA Y TRES CENTIAREAS), de Donato Esfeban Ramos Borunda; “lote 44, Sur, con
superificie de 150-00-00 (CIENTO CINCUENTA HECTAREAS) de Ricardo Ahumada Guzmdn,
“Lote 45, Sur”, con superficie de 150-00-00 (CIENTO CINCUENTA HECTAREAS) de Ramén
Humberfo y Oscar Arluro, de apellidos Delgado quifienes; “lofe 47, Sur”, con supetficie de
100-00-00 (CIEN HECTAREAS) de José Tezana Marlinez; y “Lote 48, Sur,”, con superficie de
100-00-00 (CIEN HECTAREAS) propiedad de José Maria Hernandez Sdanchez. al hubgrse
probado de vna manera indubitable que dichos predios permanecieron sin explotaciéon
por parte de sus propietlarios, por mds de dos afios consecufivos, sin que se mediara causa
de fuerza mayor que lo jusfificara; afecfacién que se fundamenta en el arlicuio 251, de la
Ley Federal de Reforma Agraria, aplicado a confrario sensv...”

XIV.- Inconformes con la anterior resolucidn, Oscar Arturo y Raman
Humberto, ambos de apellidos Delgado Quifiones, demandaron el amparo
y la protecciédn de la justicia federal, el que fue registrado con el nUmero
D.A1227/99, en el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, el que dictd senfencia el veiniiséis de agosto de mil
novecientos noventa y nueve, en los siguientes f&rminos:

“...UNICO.- La justicia de la Unin AMPARA Y PROTEGE a OSCAR ARTURO Y RAMON
HUMBERTO DELGADO QUINONES, en confra del acto del Tribunal Superior Agrario,

consisfente en la resolucion de fecha diecisiete de noviembre de mil novecientos novenia
¥ siefe. dictada en el juicio agrario nGmero 596/96..."
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XV.- En cumplimiento de la ejecutoria de mérito, este Tribunal
Superior Agrario, dictd acuerdo que dejd parciaimente insubsistente la
sentencia definitiva dictada el diecisiete de noviembre de mil novecientos
noventa y siete; procediendo a dictar nuevamente sentencia, en
cumplimiento de la ejecuteria del Septimo Tribunal Colegicado en Materia
Administrativa del Primer Circuito (D.A. 1227/99), el freinta de noviembre de

mil novecientos noventa y nueve, por la gue se resolvid nuevamenie lo

siguiente:

“...PRIMERO.- Es afeciable la superficie de 150-00-00 (ciento cincuenia hectdreas) de
qgosfcrdero susceptible de cultivo, del predio denominado “Lote 45, del fraccionamiento
Alamos de Pedfa, del Municipio de Ahumada, Estado de Chihuahua, por observarse
inexplotado por mds de dos afios consecutivos sin que exista causa de fuerza mayor que
fr justifique, en férminos de lo dispuesfo en el articulo 251, interpretado a confrario sensu
de la Ley Federal de Reforma Agraria, consecuéentemente, se dota al poblado denominado
“Las Playas y Nueva Providencia”, con dicha superficie...”

SEGUNDO.- Queda subsistente la sentencia dicfada por este Tribunal Superior Agrario,
el diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa y siefe, respecto de lo que no fue
mafteria de amparo, en términos de lo dispuesfo en el arficulo 7é de la Ley de Amparo.

TERCERO.- Publiquese esta sentencia en el Diarlo Oficial de la Federacion y en el
Periédica Oficial del Gobierno del Estado, los puntos resolufives de la misma en el Bolelin
Judicial Agrario. e inscribase en el Registro Piblico de la Propiedad y del Comercio; y
procédase o redlizar la inscripcidn respectiva en el Regisiro Agrario Nacional, el gque
deberd expedir los ceriificados de derechos canforme a las normas aplicables, de acuerdo
con lo dispuesio en esfa senfencia.

CUARTO.- Nolifiguese a los interesados ¥ comuniquese por oficio al Gobernadar del
Estado de Chihuahua y a la Procuraduria Agrdria, con copia cerfificada de esta sentencica
al Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administraliva del Primer Circuito; ejecitesa y en
su oporfunidad, archivese esfe expedienfe como asunto concluido...”

XVI.- Inconforme con todo lo actuado en el procedimienta del
expediente 594/94 y con la resoluciones sefialadas en el pdrrafo anterior, en
las gue se afectaron tierras de la propiedad de Adridn Roberto Ddvila Solis,
demandd el amparo y proteccidon de la Justicia Federal, resuslto por el
Juzgado Sexto de Distrifo en el Estado de Chihuohua, el dia veintitrés de
noviembre de dos mil diecisiete, congediendo la proteccién de la Justicia
de la Unidn, para e! efecto de gue esie Tribunal Superior: “...Deje
insubsisfente todo lo actuado en el juicio agrario §96/96, a partir de la
diligencia de emplazamiento de cinco de abril de mil novecientos noventa
y siete, practicada a Adridn Roberto Davila Solis y determine lo que en

derecho proceda...” amparo que sostuvo las siguientes consideraciones:

“_..SEPTIMO. Estudio de fondo. Los concepfos de violacién que hace valer el quejoso
son fundados y suficientes para conceder la proteccién federal.

En el caso concreto, ef Impefrante del amparo comparece a la presente insftancia
consfifucional en su calidad de tercero exirafio por equiparacién al juicio agrarioc 596796,
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del indice del Tribunal Superior Agrario en la civdad de México, promovido por un grupo
de campesinos del poblado denominado “Las Playas y Nueva Providencia”, ubicado en el
municipio de Ahumada, Chihuahua, y en ese senfido, reclama el emplazamiento y todo lo
actuado denfro del expediente, incluyende la senfencia dictada en el mismo,
argumentando que nunca fue legalmenie lfamado af pracedimiento nafural.

Como ya se adelanid, son fundados los concepfos de violacién que se hacen valer
aunque para considerarlo asi sea necesario suplirlos en su deficiencia, en érminos de lo
dispuesito en la fraccién VI del arficulo 79, de Ia Ley de Amparo.

Esfo es asi, porque en el Cdso a esfudio la parfe quejosa acude a la fuleia
consfitucional en su cardcfer de fercero exiraiio a juicio por equiparacién, ya que aduce
que fue emplazado de manera flegal, lo que indudablemente amerifa que se supla la
deficiencia de la queja a su favor, ai haberse cometido en su confra una violacién

manifiesta de la ley, gue io dejé sin defensa.

Lo anterior encuenitra apoyo en Iqa jurisprudencia P./J.149/2000 del Tribunal Plenoc de
fa Suprema Corfe de Justicia de la Nacidn, publicada en el Semanario Judicial de ia
Federacién y su gaceta, Tomo XlI. diciembre de dos mil, pdgina 22, Novena Epoca, cuyo
rubro y contenido literal se franscriben o confinuacion:

“SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN LAS MATERIAS CIVIL, MERCANTIL Y
ADMINISTRATIVA. PROCEDE RESPECTO DE LA FALTA ©O DE HEGAL EMPLAZAMIENTO DEL
DEMANDADO AL JUICIO NATURAL...”. (Se transcribe)

Ahora, tomando en consideracién que el impeirante del amparo sefiala también
comeo acto reclamado fodo o actuado en el juicio agrario 596/96, por razén de fécnica
juridica y atendiendo al principio de mayor beneficio que rige en el juicio de garantias,
este juzgador federal considera procedente analizar en primer término la legalidad del
emplazamienfo impugnado, ya que de observarse alguna iregularidad en dicha
acluacién que haya dejado inaudito al inconforme. deberd concederse Ja profeccién
federal solicifada para el efecto de que se invaliden todas aqueilas acfuaciones que se
pracficaron con posterioridad al punfo en que se comelid la violacién.

Del andlisis de las constancias que con jusfifiaacién remifié la autoridad responsable,
se advierte que el demandado Adrién Roberto Dévila Solis no fue llamado af juicio agrario
596/96, con las formalidades esenciales del procedimienio, Io que Ie impidié enterarse de
la existencia del juicio nafural y por ende alegar y ofrecer pruebas en su defensa.

Lo anterior es asi ya que en afencién a lo manifesfacién bajo protesta de decir
verdad, que desconocid la framitacidn del juicio instaurado en su conira, al no haber sido
emplazado en forma legal. le ocasiond un desconocimiento foial: de ahi que, la sitvacién
del impeiranfe se equipara a la de un tercero extrafio, y por consiguienie puede reclamar
tal violacién en amparo indirecto conforme lo dispone el arficulo 107, fraccién VI, de Ia Ley

de Amparo.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis ndmero P. XXV¥/97, visible a pdgina 122, tomo V.,
febrero de 1997, del Semanario Judicial de Federacién y su Gaceta, novena época,
sustentada por el Pleno de la Suprema Corle de Justicia de la Nacién que dice:

“EMPLAZAMIENTO, IRREGULARIDADES EN EL, Y ACTOS POSTERIORES. SON IMPUGNABLES
EN AMPARO INDIRECTO CUANDO EL QUEJOSO SE OSTENTA COMO PERSONA EXTRANA AL
JUICIO POR EQUIPARACION...". (Se transcribe)

Asimismo, se invoca la jurisprudencia P./J.40/2001, Maoleria Comun, sostenida por el
Tribunal Pleno de la Suprema Corfe de Justicia de la Nacién, aprobada en sesién privada
de veinfinvueve de marzo de dos mil uno, que deriva de la Contradiccién de fesis 23/2000-
PL, entre las sustenfadas por el Sexto Tribunal Colegiado en Maferia de Trabajo del Primer
Circuito y los Tribunates Colegiados, Segundo del Sexto Circuifo y Primero del Décimo
Circuifo, visible en ia pagina 81, del fomo XIll, abril de 2001, novena época, del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gacela, que liferalmente dice:

“..EMPLAZAMIENTO. LA FALTA O LEGALIDAD DEL MISMO SON IMPUGNABLES EN
AMPARO INDIRECTO CUANDO EL QUEJOSO SE OSTENTA COMO PERSONA EXTRANA AL JUICIO
POR EQUIPARACION, NO OBSTANTE QUE TENGA CONOCIMIENTO DE LA SENTENCIA, LAUDO
O RESOLUCION DEFINITIVA DURANTE EL TRANSCURSO DEL TERMINO PREVISTO EN LOS
ARTICULOS 27 Y 22 DE LA LEY DE AMPARO...". {Se transcribe}
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Asf también, es perfinente sefalar que la falfa de emplazamiento o su verificacién en
forma confraria a las disposiciones aplicables, es la violacién procesal de mayor magnifud
y de cardcfer mds grave, puesio que da oridjen a la omisién de las demds formaiidades
esenciales del juicio, esto es, imposibilita al demandado para contesfar la demanda y, por
consiguiente, le impide oponer las excepciones y defensas o su alcance; ademds, se le
priva del derecho de preseniar las pruebas que acredifen aquéllas; enfrentarse a la
recepcién o contradecir las probanzas rendidas por la parte acfora y finalmente, a formular
alegatos y ser nolificado oportunamente del fallo que en el proceso se dicte.

Por tanio, se esiima que el emplazamiento es de orden publico y de manera oficiosa
se debe poner en claro si se efectué o no, y en caso afirmafivo, si se observaron las leyes
de la materia.

“Arficulo 14...". (Se transcribe)

La norma constitucional transcrita consagra los derechos fundamentales de
seguridad juridica y audiencia reconocidos por el Poder Constitluyente a favor de los
gobernados, que consiste en que previo i la emisiébn de un acfo de privacion, las
auloridades deben escucharios en un juicio en el que se cumplian las formalidades
esenciales del procedimienfo y conforme a jos leyes expedidds con anterioridad al hecho.

Cabe sefialar que segin criterio del fribunai Pleno de la Suprema Corte de Jusficia
de la Nacién, las formalidades esenciales a que alude el dispositive Conslifucional
invocado, consisten en que sea nolificado ef inicio del procedimienfo y de sus
consecuencias, en la oportunidad de que se ofrezcan y desahoguen las pruebas en que
se finque la defensa, en la oporfunidad de alegar y en el dictado de una resolucidn que
dirima las cuestiones debatfidas.

Dicho criterio se encuentra plasmado en la jurisprudencia P./J. 47/95, publicada err
el Semanario Judicial de la Federccién’y su gocefa, Tomo ll, diciembre de mil novecienios
noventa y cinco, pdgina 133, Novena Epocq, de rubro y texto siguienie:

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPQORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO...". (Se franscribe)

Sin embargo, tales formalidades no pueden safisfacer plenamente, si la primera de
elias (empilazamiento) no se lleva o cabo canforme a las reglas establecidus en la fey
secundaria que rige al acio reclamado, ya que la notificacién del inicio del procedimienta
constifuye la formalidad esencial mds importante, al brindar al gobernado la oportunidad
de enterarse de la exisfencia del juicio iniciado en su confra, de oponer las eéxcepciones
y defensas que tuviere en contra de la gccidén ejercitada por su confraparie. alegar y
ofrecer las pruebas que considere pertinente en defensa de sus infereses.

En ler especie. se fiene gue &l emplazamienic se realizé en coniravencién a los
numerales 170, 171 y 172 de la Ley Agraria, que prevén:

“Articulo 170...". (Se transcribe)

Recibida la demanda, se emplazard a! demandado para que comparezca o
confestaria o mds tardar duranfe la auvdiencia. En el emplazamienfo se expresarda, por lo
menos, el nombre del acfor, lc que demanda, Ia causa de la demanda y la fecha y hora
que se sefiale para la avdiencia, la que deberd fener fugar deniro de un plazo no menora
cinco ni mayor a diez diugs, conlado a partir de la fecha en que se practique el
emplazamiento, y la advertencia de que en dicha audiencia se desahogardn las pruebas,
salvo las que no puedan ser inmediatamente desahogadas, en cuyo caso se suspenderd
ia audiencia y el tribunal proveerd lo necesario para que sean desahogadas, en un p lazo
de quince dias mds.

Debe llevarse en los Hribunales agrarios un registro en que se asentarén por dias y
meses, los nombres de aclores y demandados y el objeto de fa demanda.

“Articulo 171...". (Se franscribe]
“Articulo 172...". {Se transcribe}

Por ofra parte, la Ley Agraria establece en su articulo 2°, lo sigulente: (Se transcribe)
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Ahora bien, en afencién «a lo anlerior el Cédigo Federal de Procedimienios Civiles,
aplicado supleforiamenfe, sefiala en lo que al caso interesa lo siguiente:

“Articulo 310...". {Se transcribe)
“Arficulo 311...". (Se transcribe)
“Arficulo 312...". (Se transcribe
“Arffculo 313...”. (Se franscribe)

“Arficulo 315...7. (Se transcribe)

De tales numerales, se desprende que en el emplaramienio deberg efecfuarse en el
domicilio, finca, oficina, principal asienfo de negocios o lugar gque labore, asi como parcela
v ofro lugar que frecuenie y que ademads, el Acfuario o Secrefario deberd cerciorarse de
que el demandado se encuenira en dicho lugar; para la prdcilica de esa diligencia, en
caso de que en el domicilio senalado para taf efecfo no se enconfrara presente la persona
a la que deba hacerse la nofificacién correspondiente, dicho emplazamiento debe
Hevarse a cabo por medio de un instructivo, el cual se dejard con la persona de mayor
confionza y en el que se haga consfar el nimero de expediente, el nombre y apellidos de
quien promueva, el objeto y naturaleza de la pramocién, el del juez o en su caso el del
fribunal gue mande practicar dicha nolificacién, copia infegra de la deferminacién gue se
prefenda nolificar, la fecha y hora en que se enfrega el instructivo y el nombre y apellidos
de la persona quien se enfrega, pero fodo ellos después de que el nofificador se cerciore
que dicha persona vive ciertamenfe en el lugar designado, de todo fo que fomaré razén

ponmenorizada en los aufos.

Asimismo, la obfigacién de cerciorarse de que el lugar en que se constituye el
actuario para practicar la diligencia de emplazamiento sea el gue corresponde af
domicilio del demandado, consfifuye un imperatfiva legal. Sin embargo, la posibilidad que
tiene el fedatario de ufilizar elementos de conviccién para cumplir ese fin, implica que estd
en posibilidad de dar fe de los signos exferiores y demds manifestaciones que haga la
persona con quien se enfienda la diligencia, los que consfituyen aclos potesfativos para el

actuario. ~

Elio, Porgue el legislador al establecer, el cercioramiento del domicilio como requisito
para la practfica del emplazamiento pretendid proveer de opciones al funcionario judicial
encargado de la practica de la diligencia, ihstifuyéndolas de manera enuvnciativa y no
limitativa, de tal manera enunciafiva y no limitativa, de tal manera que, para dar posibilidad
de cercioramienfo de que el lugar en que se consfifuya a practicar el emplazamiento,
tenga la opcién de hacerlo por los medios que estime perlinenfes.

En el caso, de las constancias cerlificadas del expediente génesis del juicio de
amparo, se aprecia que el citatorio previo ejinstructivo de emplaramiento a Ia accién de
dofacion de tierras del poblado “Las Playas y Nueva Providencia”, realizados o ia parte
quejosa, respeclivamenie, son del tenor siguiente:

“TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DISTRITO CINCO; PROCESO AGRARIO DOTACION:
POEBLADO LAS PLAYAS. MUNICIPIO DE AHUMADA; NUMERCO DE EXPEDIENTE 596/96; ESTADC

DE CHIHUAHUA".

“CITATORIO; C. ADRIAN ROBERTO DAVILA SOLIS; EDUARDO IZAGUIRRE FIERRO:
PRESENTE..."

Para ia prdactica de uvna diligencia Judicial de cardcter personal, sirvase esperar al
suscrito Actuario Adscrito ai Tribunal Unitario Agrario del Quinio Distrifo en el domicilio en
que se le deja este citalorio a las VEINTE horas del dia CINCO de ABRIL del afio en curso.

Queda usted apercibido que en casoe de no esperar la diligencia se practicara el dia
y hora sefialado con la persona que se encuentre, en forma prevista por el arliculo 310 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de Aplicacién Supletaria a la Ley Agrariq.

“El presente citatoric se dejé en poder de JOSE TEPEZANC MARTINEZ quien dijo ser
del inferesado y se idenfifica ante el suscrito con LICENCIA DE CONDUCIR
204078, firmando para constancia y efectos legales a que haya lugar.

CD. JUAREZ Municipio de JUAREZ Estado de Chihuahua, a los CUATRO dfas del mes de
ABRIL de 1997.
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QUIEN RECIBE; ACTUARIO; LIC. MANUEL LOYA VALVERDE"

“TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO; ASUNTO DOTACION, POBLADO LAS PLAYAS: MUNICIPIO
AHUMADA; ESTADO DE CHIHUAHUA; NUMERO DE EXPEDIENTE EN ELT.S.A. 596/96; DESPACHO
DELT.5.A. 638/96; REGISTRO EN EL TUA5.D5/DTS 6/2/97.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DE AUTO DE RADICACION,

EN EL POBLADC DENOMINADO CD. JUAR"I,:'Z MUNICIPIO DE JUAREZ ESTADO DE
CHIHUAHUA, SIENDO LAS VEINTE HORAS DEL DIA CINCO DEL MES DE ABRIL DE MiL
NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE, EL SUSCRITO LIC. MANUEL LOYA VALVERDE, ACTUARIO
ADSCRITO AL TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO DEL QUINTO DISTRITO, EN CUMPLIMIENTO A LO
ORDENADO EN EL ACUERDO DEL SEIS DEL MES DE ENERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
SIETE, MEDIANTE EL CUAL EL TRIBUNAL DE MI ADSCRIPCION RECIBIO DEL TRIBUNAL SUPERIOR
AGRARIO EL DESPACHO 638/96 RELATIVO AL PROCESO AGRARIO CUYOS DATOS DE
IDENTIFICACION SE INDICAN AL RUBRO, ME ENCUENTRO CONSTITUIDO EN EL POBLADO DE
REFERENCIA, EN EL DOMICILIO QUE SE UBICA EN LA CALLE RIO COLUMBIA # 3798, FRACC.
CORDOBA AMERICAS DE ESTE POBLADO, Y HABIENDOME CERCIORADG PLENAMENTE DE QUE
EL MISMO CORRESPONDE A ADRIAN ROBERTO DAVILA SOLIS Y EDUARDO iZAGUIRRE FIERRO
PERSONA A QUIEN BUSCO Y QUE EN ESTE MOMENTO NO LA ENCUENTRO PRESENTE, POR LO
QUE PROCEDIO A NOTIFICARLE POR INSTRUCTIVO EN TODOS SUS TERMINOS EL AUTO DE
RADICACION DICTADO EN LOS AUTOS DEL PROCESO AGRARIO YA DESCRITO, EN sU
CARACTER DE CON RELACION AL PREDIO LOTE 3 SUR, ACTO SEGUIDO EL SUSCRITO ACTUARIO
HAGO CONSTAR QUE LA PRESENTE DILIGENCIA SE ENTENDIO CON JOSE TEPEZANO MARTINEZ
QUIEN DIJC SER DEL INTERESADO, IDENTIFICANDOSE CON LICENCIA DE
CONDUCIR 204078 DELEGACION CD. JUAREZ CHIH. BOCUMENTO ORIGINAL QUE TENGO A
LA VISTA Y EL CUAL DEVUELVO A SU TITULAR, Y A QUIEN LE HAGO ENTREGA DE UNA COPIA
DEBIDAMENTE COTEJADA DEL PROVEIDO QUE SE NOTIFICO LEVANTANDCO LA PRESENTE ACTA
PARA CONSTANCIA Y EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR, LA CUAL ES FIRMADA POR
QUIENES EN ELLA INTERVIENEN Y ASI QUISIERCN HACERLO. DOY FE.

QUIEN RECIBIO LA NOTIFICACION: EL ACTUARIO DEL T.U.A.5: LIC. MANUEL LOYA
VALVERDE.” (SIC)

“INSTRUCTIVO; CC. ADRIAN ROBERTO DAVILA SOLIS ; EDUARDO IZAGUIRRE FIERRO;
PRESENTE.

EL DA DE HOY A LAS VEINTE HORAS, FUE(RON) USTED (ES) NOTIFICADQ (S) A TRAVES
DEL PRESENTE INSTRUCTIVO, DEL EL AUTC DE RADICACION DICTADO EN LOS AUTOS DEL
PROCESO AGRARIO, EN CUMPLIMIENTO AL APERCIBIMIENTC QUE SE LE (5) HIZO EN EL
CITATORIO QUE LE (S) FUE DEJADO EL DIA DE AYER, Y EN RAION A QUE USTED (ES) NO
ESPERARON AL SUSCRITO, A FIN DE ENTENDER CON USTED {ES) LA DILIGENCIA DE MANERA
PERSONAL. AS| MISMO HAGO CONSTAR QUE EL ACUERDO QUE LE (S) FUE NOTIFICADO ES DEL
SEIS DEL MES DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, DEL CUAL SE LE (5) DEJG
COPIA DEBIDAMENTE COTEJADA Y AMORTIZADA. DOY FE.

EN EL POBLADO DENCMINADO CD. JUAREZ MUNICIPIO DE JUAREZ ESTADO DE
CHIHUAHUA, A LOS CINCO DIAS DEL MES DE ABRIL DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE.

QUIEN RECIBIO EN LA NOTIFICACION EL ACTUARIO DEL T.U.A..5 E INSTRUCTIVO.
LIC, MANUEL LOYA VALVERDE.

LA PRESENTE NOTIFICACION SE EFECTUCG CON EL SR. JOSE TEPEZANO MART'NEZ EN
RAZON DE QUE LOS INTERESADOS NO TIENEN bomMiciLio EN EL PAfS, PERO DICE QUE EL LOS
VE CON FRECUENCIA EN LOS ESTADOS UNIDOS CON RAZON DE SUS TRABAJOS. DOY FE.

Ahora bien, de la anferior franscripcién se aprecia que el actuario responsable el
cuafro de abril de mil novecientos noventa y siete, emitié un citatorio dirigido al aqui
quejoso, habiéndolo dejado en poder de quien dijo ser José Tapezano Martinez, sin haber
asenlado en qué domicilio se constituyd v si se trataba de su finca, oficina o principal
asiento de negocios y mucho menos asenié haberse cerciorado de que el buscado se
enconfraba en dicho fugar.

Luego el actuario adscrito a la avforidad responsable, el cinco de abril de mil
novecienfos novenia y siefe, se constituyé en el domicilio sito en Rio Columbia ndmero
3798, fraccionamienio Cérdova Américas, en Civdad Judrez, Chihuahua, en donde tevantd
una consfancia de nofificacién de auto de radicacién, misma que procedié a nofificar por
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‘instructivo a la persona que fo afendié siendo José Tepezanoe Mariinez, toda vez que la

persona buscadda aqui quejoso, no atendis el cifatorio dejade un dia antes; sin embargo
es de adverlirse que dicho funcionario no se cercioré que el demandado se enconifrara en
el lugar en el que actuaba pues nada sefald ol respecio de ese cercioramienfo, por otra
partes, fampoco sefialo si en el domicilio en el que se conshituyé perfenecia a Ia finca,
oficina o principal asienfo de negocios o el lugar en el que laboraba Ia persona buscada,
a lo gue alna que dicho actuario dejé aquella notificacidén por instrucfivo en poder de un
tercero (José Tepezano Marlinez) de quien ni siquiera sefidlé Ia relacién que tenia con el
buscado; finalmenfe el funcionario actuanie asenté en el insfructivo de nofificacién que la
persona con quien atendid la diligencia, le informé que ef buscado no tenia domicilio en
el pais y que lo veia en los Estados Unidos por razén del trabajo que desempefaban.

Estos requisifos se refrieren al principio de circunsianciacién que toda nofificacién
debe cumplir, el cual consiste en que el nofificador debe asentar el mayor ndmero de
detalles posible, que le sirvan de medios de cercioramienfo, que permitan fener la cerfeza
de que el emplazamiento se pracficé en el lugar correcto y con la persona buscada, para
que fenga la oporiunidad de enterarse de la existencia def juicio seguido en su confra.

Si el actuario no puede cerciorarse de que as el domicilio correcfo o que éste
corresponde al demandado o que se frafe del demandado, deberd abstenerse de
practicor la notificacién, dando cuenfa al fribunal para que dispongan lo conducente.

En confraste con lo anterior. en la especie se tiene gue la diligencia de
emplazamienfo que se somefe ol examen de esha pofestad federal, no cumple en su
totalidad con las formalidades apuniadas, pues si bien acudié al domicilio sefialado como
el de la demandada, fue omiso en asentar las circunstancias de cercioramiento que debia

Hlevar a cabo para asi poder emplazario a juicio agrario.

Asi, fal diligencia se estima que no cumple con las formalidades esenciales,
violéndose el derecho de audiencia consagrgde en el arliculo 14 Constitucional en
perjuicio del aqui quejoso.

Mdxime que en la sentencia que culminé el juicio agrario, el Tribunal responsable
resolvié procedente la dofacién de fierras del poblado denominado “Las Playas y Nueva
Providencia”, ubicadas en Ahumada, Chihuahwa, enire olras la del aquf quejoso, sefalada
como lofe 3, sur, con superiicie de 150-00-00 (ciento cincuvenia hecldreas), lo gque denofa
la indefension en que se encuenfra el aqui quejoso anfe las irregularidades destacadas.

Consecuentemente, ante las deficiencias adverfidas, es evidente que se traduce en
una violacién manifiesta a la ley que produjo indefensién al quejoso, y por fanto el quejoso
no fuvo oporiunidad de enferarse de la existencia del juicio que involucra el bien inmueble
que en esta via defiende, lo que indudablemente lo colocé en estado de indefensién, pues
si bien es cierto que las actuaciones del actuario responsable, por si mismas generan la
presuncién de legalidad y de que lo que se asienta es ciers. ello no exime a dicho
funcionario de cumplir con el principio de circunstanciacion, a fin de generar cerdidumbre
en cuanio a que la nofificacién ordenada cumplié su finalidad, es decir, que su desfinatario
realmenfe tuvo la oporiunidad de conocerla.

Es aplicabie a la anterior consideracidn la tesis IV.30.A.68 A, susfenfada por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, consuliable en Ia pdgina
2195 del Semanario Judicial de Ia Federacién y su Gaceta, fomo XXIV, Agosio de 2006, que

a la lefra dice:

“EMPLAZAMIENTO EN MATERIA AGRARIA. EL HECHCO DE QUE EL FEDATARIO JUDICIAL
QUE LO REALIZA NO CIRCUNSTANCIE DEBIDAMENTE LAS RAZONES POR LAS CUALES SE
CERCIORO DE QUE LA DILIGENCIA LA LLEVO A CABO CON EL DEMANDADO Y ESTE NIEGA
HABER INTERVENIDO, SE TRADUCE EN UNA VIOLACION PROCESAL QUE TRASGREDE LA
GARANTIA DE AUDIENCIA Y ORIGINA LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO...". {Se

franscribe)

No pierde de visfa quien esto resvelve que la responsable en su informe refiere gue
el propio quejoso senaldé haber fenido conocimiento del juicio agrario 596/96, antes de que
se dictara la senfencia definiliva ya que en sus conceptos de violacién dijo que se le estuvo
notificando de dicho proceso por edictos; sin embargo al acceder a fas publicaciones del
Diario Oficial de la Federacién en las fechas veintinueve de abril, seis y frece de mayo de
mil novecientos noventa y seis y frece de mayo de mil novecienfos noventa v seis, se
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advierfe la publicacion de los edictos referente al aqui quejoso, pero respecio dei provefdo
emitido por la Comision Agraria Mixia quien instauré el expediente de dotacién de fierras
del poblade “Las Playas y Nueva Providencia” del Municipio de Ahumada, Chihuahua,
foda vez que se localizaron predios sin explotacién de ninguna especie por mdés de dos
afios consecufivos habiéndosele dado un plazo de cudrenta y cinco dias para que
presemntara prueboas y alegatos que o su derecho conviniera; de lo que se sigue que aquella
publicacién de edictos no correspondié ol juicio 596/96, que dio inicio a la dotacién de
tierras en donde se afectaren finalmente las Herras de su propiedad.

Luego, ante lo fundado de los concepfos de violacién, suplidos en su deficiencia,
resuita procedenfe conceder a Adridn Roberfo Ddavila Solis la profeccién de la Justicia
federal que solicita, para el efecto de que el Magisirado del Tribunal Superior Agrario de la
Ciudad de México:

Deje insubsistenfe todo lo actuado en el juicio agrario 596/96, a partir de la diligencia
de emplazamienio de cinco de abril de mil novecientos noventa y siete, praclicada a
Adriéin Roberto Davila Salis y defermine lo que en derecho proceda.

Lo anterior encuenfra apoyo en la jutisprudencia Vil.2o0.C. J/21 del Segundo Tribunail
Colegiado en Materia Civil del Sépfimo Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su gaceta, Tomo XXil, julio de dos mil cinco, pdagina 1305, Novena Epoca, de
rubro y fexto siguientes:

“TERCERO EXTRARNO STRICTO SENSU Y POR EQUIPARACION. EFECTOS DE LA
SENTENCIA DE AMPARO...". {Se transcribe}.

Causando estado ia determinacion, mediante acuerdo dictado por

la autoridad de ampare de fecha tras de abril de dos mil dieciocho.

XVI.- Derivado de lo anterior, el Juzgadoc de Distrito remitid el
expediente mediante oficio 9108/2018 al Tribunal Superior Agrario.
recibiéndose el diecisiete de mayo de dos mil dieciocho, furndndose d la
Magistratura Ponente el dia freinfa del mismo mes y ano. En cumplimiento
a lo ordenado porla autoridad de amparo, por acuerdo plenario de fecha
veintidsds de mayo de dos mil dieciocho, se dejd insubsistente todo lo
actuado en el juicic agrario 596/96, a parlir de la diligencia de
emplazamiento a Adrian Roberto Davila Solis, de fecha cinco de abril de mil
novecientos novenita y siete, dnicamente por 1o que respecta al predio
denominado TLote 3, Sur", con superficie de 150-00-00 hectdreas del
fraccionamiento Ex-Hacienda "Alamos de Penda, Municipio de Ahumada,
Chihvahua, de su propiedad, gque se contempld como afeciable para
dotar de terrenos al nicleo “Las Playas vy Nueva Providencia™ Municipio de
Ahumada, Estado de Chihughua; asi como las sentencias de fechas
diecisiete de noviembre de mil novecientos noventa vy siete, vy treinta de
noviembre de mil novecientos noventa y nueve, el acta de ejecucidon
iniciada el seis y concluida el siefe de junio de dos mil, y la resolucidn que la
aprobd de fecha treinta de mayo de dos mit uno; las inscripcioneas ante &l
Registro PUblico de la Propiedad y del Comercico de la Ciudad de

Chihuahua y en et Registro Agrario Nacional.
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De igual forma, se turné el expediente o la Magistratura ponente,

para su substanciacidén y proyecto de sentencia correspondiente.

XVill.- EL ocho de junio de dos mil dieciccho, se dicté auto por la

Magistratura instructora, acorddndose lo siguiente:

“UNICO.- En cumplimiento_a la efjecuforia de amparo de mérifo, con copia
certificada del presente proveido, w al Tribunal Unitario Agrario del Distrito
5, con residencia en la Ciudad de Chihuahuqa, Esfado de Chihvahua, para que en auxilio
de las labores de esfe érgano Jurisdiccional y dando cumplimiento a la ejecvuloria de
mérifo, NOTIFIQUE a ADRIAN ROBERTO DAVILA SOLIS, quejoso en la ejecuforia que se
cumplimenia, en el domicilio que se desprende de los aulos del expediente adminisfrafivo
2311, del que deriva el juicio agrario 596/96 del indice de esfe Tribunal, ubicado en Rio
Columbia ndmerce 3798, fraccionamienfo Cdérdova Américas, en Civdad Judrez,
Chihvahua, y en caso de no enconfrarse en dicho domicilio, deberd proceder a nofificario
en los siguientes domicilios allernos que sefialé ef quejoso al tramifar el juicio de amparo
del que deriva la ejecuforia que se cumplimenta: Mar Tirreno 5310, Fraccionamiento
FOVISSSTE en Ciudad Judrez, Chihuahua y Avenida Primero de Mayo ndmero 2204, Colonia
Santa Rifa, Ciudad Judrez, Chihvahua; debiendo hacer de su conocimiento, que el predio
de su propiedad para efectos agrarios, denominado “Lofe 3 Sur” con una superficie de 150-
00-00 (Cienfo cincuenta hecidreas), ubicado en ef Fraccionamiento “Alamos de la Pefia”,
del Municipio de Ahumada, en el Estado de Chihuaghua, de Jos frabajos fécnico e
informativos efecfuados el seis de julio de mil novecientos ochenfa y tres y cuatro de
actubre de mil novecientos ochenfa y ocho, con motive de la solicitud de dotacidn de
hegrras, se encuenira entre los inmuebles de posible afecfacién, porfo que con base en elio
y @n respefo a sv derecho fundamental de audiencia, conforme a lo dispuesio por el
arficulo 304 de la Ley Federal de Reforma Agraria, se le concede vn plazo de cuarenfa y
cinev dias contados a parlir de la nptificacién comrespondiente, para qgue comparezca ol
juicio agrario 596/96 del indice de este Ad Quem, a efecto de que ofrezca las pruebas de
su intencién y alegue lo que a su derecho convenga, para lo cudl, se fe pone a la vista ef
expedienfe del referido juicio agraftio y del expediente administrativo relacionado 2311, en
la sede de este Tribunal Superior Agrario, en la Ciudad de México, a efecto de que se

imponga de los referidos aufos.

El acfuario, en caso de no encontiar en ninguno de los inmuebles referidos al C.
Adridn Roberto Davila Solis, deberd cerciorarse a cabalidad, de que el lugar en gue se
constituya para pracificar ia nofificacién, sea el que corresponde o los domicilios sefialados
para tales efectos, debiendo levanitar la razén pormenorizada, dando fe de los signos
exteriores, es decir, si se Iraia de una casa habitocién, finca, oficing o principal asienfo de
negacfos o el lugar en el que labora la persona buscada y demds manifestaciones que
legara a hacer la persona con guien enfienda la diligencia, en esfricia observancia del
principio de circunstanciacion que toda nofificacién debe cumplir, el cual consiste en que
el notificador debe asentar el mayor nimero de delalles posible, que le sirvan de medios
de cercioramienfo, que permitan fener la certeza, sin lugar a dudas, de que ef
empilazarnienfo que se practicd, se llevé a cabo de manera correcta y legal..."”.

XIX.- Con copia cerfificada de dicho proveido, se hizo del
conocimiento del Juzgado Sexto en el Estado de Chihuahua, el que
mediante acuerdo de ocho de agosio de dos mil dieciocho, tuvo por

cumplida la ejecutoria de amparoe 239/2016-VI-A.

XX.- En cumplimiento a lo ordenado por ia Magistratura instruciora,
se notificd a Adridn Roberto Davila Solis, mediante instructivo gue se le dejé

previamente en el domicilio que se identificd como el de su residencia,
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siendo atendida la diligencia por su cufado quien responde dl nombre de
José Miguel SafAudo Magallanes, idenitificGndose con la credencial de
elector nUmero 1664056268301, por lo que se le tuvo por formalmente
notificado del acuverdo de mérito, el dia veintinueve de junio de dos mil
dieciocho, remitiendo las constancias de o nofificacidn al Tribunal Superior
Agrario, segun las constancias que obran glosadas a fojas 369 y 370 de
autos.

XXl.- Ante tal circunstancia, la Magistratura instructora defermind
gue no se habia emplozado en la. formma ordenada por la autoridad de
ampare a Adrndan Roberto Déavila Salis, por lo que mediante auto de nueve
de agosto de dos mil dieciocho, conmind al actuario del Tribunal Unitario
Agrario Distrito 5, para que siguiera estrictamente 1as disposiciones legales
contempladas en la ley para el legal emplazamiento del mencionado,
siguiendo igualmente los lineamientos ordenados por el auto de ocho de

junic de dos mil dieciocho.

XXIl.- Mediante escrito presentado en la Oficialic de Partes del
Tribunal Superior Agrario el veintitrés de agosto de dos mil dieciocho Adrian
Roberto Ddavila Solis sefialé como domicilio para oir y recibir notificaciones,
el ubicado en el ndmero 8 de la calle José de Ampardn, interior 5 de la
Colonia Tabacadlera, Delegacién Cuauhtémoc, en la Ciudad de México,
autorizando para que se impusiera de los autos al C. Ramiro Ramirez
Gardedqa, designande como a su asesor juridico al Licenciado Cesar
Alejando Manjarrez Loya, haciéndose conocedor de la existencia del juicio
agrario de dotacién de fierras, asi como del términc de cuarenta y cinco
dias para ofrecer pruebas, haciendo alegaciones y sefalando Ila
recaudacién de pruebas relacionaddas con la identidad y residencia de los

solicitantes de la accién de dotacidén de Herras.

XXHIl.- Con dicho escrito, se tuvo a Adridn Roberto Davila Solis
imponiéndose en el juicio, dejando o su disposicidon la consulta del
expediente y oforgdndole el plazo para gue exhibiera las pruebas de su
intensién, mediante acuerdos dictados el veintiocho y veintinueve de

agosto de dos mil dieciocho.

KXV, - For escrito de diecinueve de septliembre de dos mil
dieciocho, Adridn Roberto Ddavila Solfs, solicitd se llevara a cabo una

inspeccidon judicial, sobre el predico que se le pretende afectar para la
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dotacién de ejido, solicitud a la que le recayd acuerdo favorable de fecha
veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho, porlo que se gird despacho
al Tribunal Unitario Agrario Distrifo 5, para que sefalara fecha para el
desahogo de fal diligencia, el que por acuerdo de quince de oclubre de
dos mil dieciocho, sefiald las diez horas del dia veintinueve de oclubre de
dos mil dieciocho; sin embargo, no fue posible diligenciarla en la fecha
mencionada, por lo que la misma se fiid para las diez horas, del dia siete de
noviembre de dos mil dieciocho, la que se desahogd con la presencia del
apoderado legal de Adridn Roberto Davila Solis, acta de inspeccion que
fue recibida en el Tribunal Superior Agrario, mediante oficic 1652/2018 de
trece de noviembre de dos mil dieciocho, remilido por la Secretaria de
Acuerdos del Tribunal Unitario Agratio Distrito 5, al cudl ie recayd acuerdo el

veinte de noviembre del mismo gfo.

Por diversos autos de cinco de diciembre de dos mil dieciocho, vy
tres de enero de dos mil diecinueve, en cumplimiento a la solicitud de
Actridn Roberfo Ddavila Solis para gque se giraran oficios a diferenfes
dependencias de! Estado de Chihuahua para que se verificara la residencia
de los solicifantes de la accidén de dotacidén, se giré nuevo despacho al
Tribunal Unitario Agraric Distrifo 5, para que en auxilio a las funciones del
Tribunal Superior Agrario, procediera a reqguerir dicha informacidén, misma
que fue remilida a este Tribunal Superior Agrario, acorddndose el
diecinveve de marzo de dos mil diecinueve, de cuya documentacion se
obtuvo que: en el Registre Federal de Elector, se encontrd el domicilio en el
Estado de Chihuahua, de los civdadanos 1.- Merardo Varela Mdarguez, 2.-
José Luis Varela Muhoz, 3.- Robertfo Pifiad Ramirez, 4.- Florencio Lomas
Morales, 5- Manuel Limones Medrano, 6.- Rafael Limones Medrano, 7.-
lgnacio Olivas Martinez, 8.- Reynaldo Varela Muhnoz, 2.- Rolandoe Moreno
Huerta, 10.- Pedro Jiménez Flores vy 11.- Gerardo Jiménez Alonso; informando
igualmente que, de los restantes 24 solicitantes de la accidn de dotacion,

no se encontrd regisiro de su domictiio.

El Registro PUblico de la Propiedad y del Notariado en el Estado de
Chihuahua, informdé gue encontrd propiedades registradas a nombre de:
12.- Federico Garcia Garcia, Manuel Limones Medrano (nUmero 5 de la lista
anterior), 13.- Rolando Moreno Herrera, y Pedro Jiménez Flores (nOmero 10

de la lista anterior).
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En tfanto que, el La Administracion General de Servicios al
Contribuyente, informoé que no podia proporcicnar los datos solicitados, o
menos que se fratara para resolver asuntos del fuero comun, o de autoridad

Federai en materia Penal.

Por Ultimo, la Delegacion del Instituto Mexicano del Seguro Socidl,
manifestd que en sus registro no existian inscripciones de los ciudadanos

requericlos.

Documentacion con la cual se dio vista a Adridn Roberto Davila
Solis para que manifestara lo gue a su derecho conviniera, mediante
proveido de diecinueve de marzoe y fres de mayo de dos mil diecinueve,

sin que el mencionado haya hecho manifestacidn alguna al respecto.

XXV.- En virtud de lo antferior, mediante ocuerdo de fecha
veintidds de mayo de dos mil diecinueve, al no existir medio de prueba
por diligenciar se cerrd la instruccidn y se ordend el furno del expediente
a la Secretfaria de Esfudio y Cuenta para que elaborara el proyecto de
senfencia gue en derecho procediera, la que se somete a [a aprobacién

del plenc; vy

CONSIDERANDO

1.- Este Tribunal es competente para conocer vy resolvar el
presente asunto, de conformidad con o dispuesto por los articulos tercero
transitoric del Decrsto por el que se reformd el articulo 27 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion de seis de enero de mil novecientos
noventa y dos; tercero transitorio de la Ley Agraria; 1, ¢ fraccidn Vil v

Cuarto Transitorio fraccidn ll de 1a Ley Orgdnica de los Tribunales Agrarios.

2.- La presente resolucién se dicta en cumplimiento a la ejecutoria
de amparo indirecto nimerc 93%9/16-Vi-A, pronunciada por el Juzgado
Sexto de Distrito en el Estado de Chihuahua, de veintitrés de noviembre
de dos mil diecisiete, el que concedié el amparo v la proteccion de 1a
Justicia Federal a Adridn Roberto DAvila Solis, contra ia sentencia del

Tribunal Superior Agrario de treinta de noviembre de mil novecienios
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noventa y nueve, que dotd al poblado denominado “Las Playas y Nueva
Providencia”, con una superficie de 1,112-31-73 (Un mil ciento doce
hectdreas, treinta y un dreas, setenta y tres centidreas), dentro de las que
se encuenira el Lote 3, Sur, con superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta
hectdreas) propiedad del quejoso, de terrenos de agostadero
susceptibles de cullivo, siendo el efecto de ld concesidon de la proteccion

constitucional, que el Tribunal Superior Agrario:

“Deje insubsistenie todo lo acfuado en el juicio agrario 596/96, a partir de Ia
diligencia de emplazamienfo de cinco de abril de mil novecienfos noventa y siefe,
practicada a Adridn Roberio Ddavila Solis y determine lo que en derecho proceda.

3.- La capacidad agraria def nUcleo de poblacidn solicitante
quedd debidamente probada conforme a lo establecido por los articulos
195, 196, fraccidn i, interpretado a contrario sensu, y 200 de la Ley Federal
de Reforma Agraria, toda vez que de la revisidn practicada a la diligencia
censal, s&e comprobd la existencia de treinta y cinco campsasinocs
capacitados, siendo los siguientes: 1.- MERARDO VARELA MARQUEZ, 2.~
TOMAS HERNANDEZ SARINANA, 3.- JOSE LUIS VARELA MUNOZ, 4.- JESUS
BENCOMO CASTILLO, 5.- JUSTO ALMANZA AVINA, 6.- ROBERTO PINA
RAMIREZ, 7.- FEDERICO GARCIA GARCIA, 8.- AORIA ALMANZA AVINA, 9.-
ROSARIO MEZA AVINA, 10- HECTOR GARCIA VALVIDEZ, 11.- DAVID
DELGARA VARELA, 12.- FLORENCIO LOMAS MORALES, 13.- RAMONA
SEANEZ GARCIA, 14.- SANTOS RAYOS LUNA, 15- MELQUIADES RAMIREZ
ALVIDREZ, 16.- ANTONIO LIMONES MEDRANQO, 17.- LORENZO COLOMBO
GALLEGOS, 18.- JOSE A. COLOMBO MARTINEZ, 19.- HERMENEGILDO
COLOMBO MARTINEZ, 20.- MANUEL LIMONES MEDRANO, 21.- RAFAEL
LIMONES MEDRANGQO, 22 - ARMANDOQ RIVERA SEANEZ, 23.- IGNACIO OLIVAS
MARTINEZ, 24.- MANUEL JIMENEZ FLORES, 25.- JESUS JIMENEZ ALVAREZ, 26.-
LEQPOLDO FLORES MENDEZ, 27 .- JUAN MAMNUEL RODARTE, 28.- REYNALDO
VARELA MUNOZ, 22.- ROLANDO MORENO HERRERA, 30.- LORENZO JIMENEZ
ALVAREZ, 31.- JUAN MEJIA RAYGOSA, 32.- PEDRO JIMENEZ FLORES, 33.-
GERARDO JIMENEZ ALONSO, 34.- JAVIER PINA LOPEZ y 35.- GERONIMO
COLOMBO GALLEGO. '

4.- De ias constancias que obran en autos, se desprende que en
su  oportunidad, se cumplieron las formalidades esenciales del

procedimiento agrario de acuerdo con lo establecido por los articulos
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272,273, 275, 286, 287, 288, 291, 292, 298, 299, 304 v demds relativos de la
Ley Federal de Reforma Agraria, aplicada conforme lo dispone el articuto

Tercero Transitorio de ia Ley Agraria.

5.- Como ya se menciond en el considerando segundo de la
presente sentencia, se dicta en cumplimiento a la ejecutoria DAL 239/16-
VI-A, del Juzgado Sexto de Distrite en el Estado de Chihuahua, el que
concedié el amparo y ia proteccidon de la justicia federal, a Adridgn
Roberto Davila Solis, para que se e diera la oportunidad de ser oido vy
presentara las pruebas y alegaciones de su interés, por la afectacién del
iote de su propiedad, gue se declard como afectable para la accidn de
dotacion, ante la inexplotaciéon agricola por mds de dos afios: en ese
sentido, es aplicable al caso lo dispuesto en el articulo 73 de la Ley de

Amparo, el que establece:

“Arficulo 73. Las senfencias gue se pronuncien en los juicios de amparo sélo se
ocupardn de los individuos parlicuiares o de las personas morales, privadas v oficiales
que lo hybieren solicitado, Iimitdndose a ampararlos y profegerios, si procediere, en el
caso especial sobre el que verse la demanda.”

Siendo congruentes con el principio de relatividad o que se refiere
el ordenamiento legal mencionado, Unicamente se analizard lo relativo
al predio propiedad del impefrante del amparo de referencia, es decir
el "Lote 3, Sur”, con superficie de 150-00-00 hectdreas del fraccionamiento
Ex-hacienda "Aiamos de Pefia, Munjcipio de Ahumada, Chihuahua; de
las constancias gue obran en autos tenemaos gue, de los informes de los
tfrabajos técnicos e informafivos rendidos por el Ingeniero Carlos Villalobes
Oliva, de seis de julio de mil novecientos occhenta y fres y el del Ingeniero
Rafael Corral Rodriguez., de cuatro de octubre de mil novecientos
ochenta y ocho, los gque al ser valoradas de conformidad con lo previsto
por el arficulo 186 v 189 de la Ley Agraria, hacen prueba plena por ser
expedidos por servidores pUblicos en el ejercicio de sus funcipnes, en
términos de lo dispuesto en los articulos 1292 y 202 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en materia agraria, con lo
gue se llega al conocimiento respecto del primero de los mencionados

que:

Lote 3, Sur, con superficie de 150-00-00 [ciento cincuenia

hectdreas), propiedad de Adridn Roberto DAvila Solis, segun inscripcién

nuomero 1478, g folio 34, libro 2952 seccidn gprimera, del cuatro de

noviembre de mil novecientos sefenta_y cinco; al momentio de lg
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inspeccidn ocular se observd en completo gbandono, guedada la gliurg

de los arbustos, se deduce que los terrenos tienen mds de _dos aios de

abandono.
Y del segundo de los comisionados, se conoce lo siguiente:

Lote 3, sur, propiedad de Adridn Roberfo Davila Solis, con
superficie de 150-00-00 [ciento cincuenta hectdreas), adqguirido en
comprad al Banco Provincial del Norte, representado por el sefior Francisco
Goémez Céfdencls segUn escrifura registrada bajo el nGmero 147, folios 26
y 27 del Libro 952 de la Seccidn Primera, de fecha 4 de noviembre de
1975. Esta superficie es de agostadero susceptible de cultivo, con pastos
de la variedad de navajita y zacatdn, vegetacidn espontdnea a monte
bajo de mezquite, gatufio v gobernadora, con dimensicnes de 2 a 3
mefros, y didmetro de 20 a 30 Cms. No se encontré ganado ni rastros o
indicios de que se haya explotado este lote por lo menos de hace siete
afnos consecutivos a la fecha, sin causa jusiificada por parte de

propietaric. Tampoco cuenta con cerco que delimife su superficie.

Como puede apreciarse, en ambos casos, dicha finca se observd
inexplotada por mdas de dos afios consecutivos, sin que exista causa de
fuerza mayor que la justifioue, es decir, que desde el afo de mil
novecienfos ochenta y uno, dichos terrenos esfuvieron inexplotados por
sus propietarios, foda vez que, tdl ¥y como se sefiala en pdarrafos
precedentes, los ferrenos estdn clasificados como de agostadero
susceptible de cultivo, ¥ se observd con pastos de variedad navajita vy
zacatén y vegetacidén espontanea o monte bajo tal como mezquite,
gatufio y gobernadora con dlturas de tres metros y didmetros de diez g
veinte centimetros, ademds, de que no cuenia con cercos que delimiten
dicho terreno, tampoco se encontré ganado ni rastros o indicios que
permifieran conocer gue haya sido explotado, configurdndose o
dispuesto en el arficulo 251, inferpretado a contrario sensu de la Ley

Federal de Reforma Agraria.

6.~ Ahoro bien, porlo que se refiere a las pruebas ofrecidas y a los
aglegatos formuiados por Adridn Roberto Davila Solis, mediante diversos

escrites, las mismas se procede ¢ valorarlas:
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Asi tenemos que, con la documental pUblica consistente en el
oficio 04.09.02/117 de la Secretarla de Agricultura y Recursos Hidrdulicos,
de veintitrés de octubre de mil novecientos ochenta v siete, por el que
hace constar el Jefe del Centro de Desarrolio Rural Nomero 2, que Adrian
Roberto Ddavila Solis, dio inicio a la perforacidon de un pozo en el mes de
agosto de mil novecientos ochenta y cinco, con la misma, valerada en
términos de lo dispuesto en los articules 130, 197 v 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, acredita tal hecho, sin embargo, no desvirtuan
ni justifican la inexplotacién observada en el ano de mil novecienios
ochenta vy fres y mil novecienfos ochenta y ocho, por los comisionados
Carlos Villalobos Ciliva v Rafael Corral Rodriguez, a guienes se ha hecho
referencia en pdrrafos precedentes y que en obvio de repeticiones
innecesarias se fienen por reproducidos sus informes. Ahora bien, con esa
misma constancia, pretende demostrar que el predio de su propiedad se
encuentra desmontado en una supetficie aproximada de 20-00-00 (veinte
hectdreas), en ese senfide cabe dgclarar que el Jefe del Centro de
Desarrollo Rural antes aludido, no es un servidor pUblico en el ejercicio de
sus funciones, para deferminar tal circunstancia, en términos de los

dispuesto en el articulo 129, interpretadec a contrario sensu, del Cddigo

Federal de Procedimientos Civiles, ya que para el caso, la agutoridad que-

fungia como debiera fungir en este tino de asuntos son los servidores

pUblicos comisicnados para tal efecto, por la Secretaria de la Reforma

Agraria.

Con la documental privadd, consistente en la constancia de la
Empresa Perforadora propiedad de José Alonso Oriega Marrufo, de
veintidds de octubre de mil novecientos ochenta y siete, en la que refisre
que fueron confratados sus servicios para iniciar una perforacion de un
pozo profundo de 100 metros por 14" (catorce pulgadaos) de didmetro, en
el ano de mil novecientos ochenta y seis, con la misma valorada en
términos de lo dispuesto en los arficulos 197 v 203 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, acredita tal hecho, sin embargo, no desvirtia ni
justifica la inexplotacion observada por los comisionados tantas veces

aludidos.

Con la documental publica, consistente en la escritura pUblica
ndmero 5076 de cuatro de junic de mil novecientos setenta y cinco,

otorgada ante la fe del Notario PUblico ndmero 12, con la misma valorada
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en término de lo dispuesto en los articulos 130, 197 v 202 del C&digo
Federal de Procedimientos Civiles, acredita su interés juridico y que en el
afno de mil novecientos setenta y cinco, adquirid el "Lote 3", tantas veces
aludido, sin embargo, no desvirtda ni justifica la inexplotacién cobservada

en su predio, en los afos que van de mil novecientos cchenta y uno a mil

novecientos ochenta y ocho.

Con la documental pUblica, consistente en la copia del recibo de
la oficina general de finanzas del Estado de Chihuahua, v certfificados de
cobro nimero 1479 expedido a nombre del Banco Provincial del Norte,
S.A., por la cantidad de $70.00 [setenta pesos) por los meses de
sepfiembre a octubre de mil novecientos ochenta vy siete, con la misma,
valorada en términos de lo dispuesto en los articulos 130, 197 y 202 del
Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles, acreditan tal hecho, mismo
con el que no desvirtan ni justifican de ninguna manera la inexplotacion

observada en el predic a que se ha heche tantas veces alusion.

Con la documenfal privada consistente en el recibo de la
empresa Talleres Romero, de fecha 27 de septiembre de mil novecientos
ochenia y cinco, por la que se realizaron frabajos de aforo de un pozo en
el Lote 3, por $ 300,000.00. con la misma, valorada en términos de lo
dispuesto en los articulos 197 y 203 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, acredita tal hecho, sin embargo. no desvirta ni justifica la
inexplotacidon observada en los afios mil novecientos ochenta y tres y mil

novecientos ochenta y ocha.

Con la documental privada, consistente en el original de un
documento de especificacion de los resuffados en la aforaciéon de un
pozo en el lote nimere 3, de veintitrés de septiemibre de mil novecientos
ochenta y fres, con la, misma valorada en términos de lo dispuesto en los
articulos 197 y 203 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, acredita

tal hecho, con lo gue no desvirtua ni justifica la inexplotacidn tantas veces

mencionada.

Con la documental privada, consistente en la constancia de los
talleres Romero Hermanos, de fecha 24 de ociubre de mil novecientos
ochenta y cinco, relativa a los procedimientos de aforo en el Lote 3, y que

se efectuaron el 23 de septiembre del mismo afio, con la misma valorada
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en términos de lo dispuesto en los arficulos 197 vy 203 Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, acredita tal hecho, sin que con ello desvirtUe ni

justifique la inexplofacion observa en su predio.

Con la documental privada, consistente en el presupuesto de
bomba y recibo de una bomba completa vy sus accesorios de talleres
Romerc Hermanos, por $4,580,000.00, vdiorada en términos de o
dispuesico en los arficulos 197 y 203 en el Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, acredita tal hecho con lo que no desvirtia ni

justifica la inexplotacidn de inmueable.

Conlas documentales privadas, consistentes en las notfas de venta
y en las constancias relativas a las campras efectuadas y por efeciuar de
Bloquera Rulis de dieciocho de acfubre de mil novecientos ochenta vy
siete, por la cantidad de $288,500.00, por adquisicidén de 500 blocks y 10
sagcos de cemento, valorada en térmminos de lo dispuesto en los articulos
197 v 203 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, acredita tal
hecho, sin embargo no desvirtia ni justifica la inexplotacién cbservada en
el predio de referencia durante los anos mil novecientos ochenta y tresy

mil novecientos ochenta y ocho.

Con la documental pUblica, consistente en los comprobantes de
pago del impuesto predial de la cuenta é44, con la misma valorada en
términos de lo dispuesto en los articulos 130, 197 v 202 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, acreditan que han pagado sus impuestos
prediales, con o que no desvirtuan ni justifican la inexplotacidn observada

en el predio de referencia.

Con la documental publica, consistente en el cerfificado de
ingresos otorgada por la Tesoreria del Municipia de Ahumada, de 19 de
febrero de mil novecientos noventa v dos, con la misma valorada en
términos de (o dispuesto en los articulos 130, 197 y 202 del Coddigo Federal
de Procedimientos Civiles, acredita ial hecho, sin que con ello jusiifique ni

desvirtie la inexplotacién tantas veces aludida.

Con la documental pUblica, consistente en la certificacion de la
Presidencia Municipal de Ahumada, Chihuahua, en la que refiere que se

localizé la copia de la escritura 5074, que ampara un lote de 150
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hectdreas, que es propiedad de Adridn Rolrerto Davila Solis, y que cuenta
con el nimerc 644, para el pagoe de impuesto predial, con la misma
valorada en férminos de lo dispuesto en los articulos 130, 197 y 202 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, acredita tal hecho con lo que

no desvirtUa ni justifica la inexplotacién aludida.

Ademds de lo anterior, se debe decir que, la presente sentencia
se dicta en cumplimiento a la ejecutoria de amparo indirecto ndmero
939/2016-VI-A de veinlifrés de noviembre de dos mil diecisiete, del indice
del Juzgado Sexfo de Distrito en el Estado de Chihuahua, que ordend
reponer el procedimiento, a partir de su emplazamientc al juicio, al haber
asegurado gue no se le habia notificado en debida forma, no obstante
gue las pruebas gue hasta aqui han quedado relacionadas, fueron

presentadas por el propic Adrian Roberto Davila Solis.

Sin embargo, una vez que se repuso el procedimiento en los
téarminos que han quedado relacichados en el cuerpo de resuiltfandos de
esta sentencia, el menciochado vuelve a ofrecer 1os mismos medios de
conviccion, aunado a la € de hechos que se levanitd con fecha ocho de
febrero de dos mil dieciséis el Natario Publico NUmero 21 de la Ciudad de
Chihvahua, cuyas constancias son consuitables a fojas 483 a 497 de los
autos, gque al ser valorada de confdrmidad con lo previsto por el articulo
197 v 202 de Coddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la materia agraria, hace prueba plena en contra de los
intfereses del oferente, por virtud de que una vez mds, se logra comprobar
con el acta levantada, gque el predio de su inferés continla sin ser
explotado para fines agricolas por el interesado, dado que el fedatario
puUblico certifica que, el propietario no ha explotado el inmueble dado
que ihcluso, enconiréd destruidas las cercas de alambre que lo delimitan

en los términos que a continuacidn se seftalan:

“...se lrafa de un poligono regular, que es cruzado por la carretera Ahumada a
Flores Magdén , que es un ferrenc destinado a la agricultura , segdn vesligios que se
observan sobre el mismo , que a simple visfa linda por el lado Noroestfe con un predio
denominado Sanfa Maria segin se observa de un lefrero o anuncio que se ubica en el
limite de referencia. delimitado por esfe lado con una cerca de alambre de pdas y
alambre y posfes de concreto pintados de color blanco, que en los demds linderos no
se observan anuncios o cercas, ya que por los ofros tres lados del inmueble dgnicamente
se encuenfran algunos espacios identificados, con postes de madera y alambre de
plUas, pero en la mayor parfe de los linderos unicamenie se observan, algunos posfes y
alambre de pUas firados sobre el svelo y cubiertos por maleza propia del inmueble,
como lo es varios lipos de zacale, el arbusto conocido como gobernadora o guamis,
algunos mezquites y ramas de girasol seco, el inmueble tiene el aspecio de no haber

sido expilotado o cultivado en algtn tiempo, su conformacidén orogrdfica es regular , sin
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bajios ni monficulos, ¥y sobre el mismo se observa en la parte suroesfe el ademe de un
pozo viejo que fiene como cardacterfsticas de idenfificacién el nimero C-223(C
doscientos treinfa y fres), al igudl gque unos posfes de concrefo y de madera, con cables
de alfa tensién y en parfe noroeste del inmueble y aproximadamente a 50 M.; (cincvenfa
metros)de la carretera se observa ofro poize equipado con moftor eléctrico de 150 (ciento
cincuenta) caballos, con una pequefia consfruccién al parecer destinada a casa
habifacién, con una subesfacién con fransformador y un pequefio cuarto con tableros
de control, en donde se lee el niimero B238 (b, doscienfos freinfa y ocho)se hace la

observacién que el poro se encuenira inhabilitado, ya gue los alambres y los cables de

corriente de alta tensién, se observan corfados,...”

Acta de fe de hechos que, dl ser valerada de conformidad con lo
previsto por el arficulo 197 vy 202 de Cdédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicaciéon supletoria a la materia agraria, hace prueba plena
en contra de los inferaeses del Adrian Roberto Davila Sclis, por virtud de
que para los efectos de la procedencia de la presente accidn, se debe
insistir que aldn cuan ha acreditado ser el propietario del inmueble, con
base en las escrituras puUblicas gue de nueva cuenta exhibié al
procedimiento, se debe insistir gue no desvirtia el hecho demosirado del
completo abandono en el cual ha tenido durante mds de dos afos el
inmueble del inferés, y no solo eso, sino que ademds el fedatario pUblico
anexd o su acta las placas fotograficas que son consultables de fojas 485
a 497, con las que se puede constatar el abandono en el que se
encuentra el predio, la existencia de la maleza propia de lda region vy el
deterioro de las construcciones descritas por el Notario PUblico v aunquse
tampoco pasa desapercibido para este Ad guem, que sus medios de
conviccidn los exhibid para demostrar que los solicitantes de la dotacion
de tierra, no se encuentra en posesion ni en explotaciéon de este terreno,
es perlinente decir que no corresponde o los solicifantes de 1a dotacién,
acreditar la explotacidon de ia tierra, sino que el terrenos ha esfado
abandonado por su propietario por mds de das afos, ¥y por ende, es
susceptible de ser afectado para que proceda su solicitud, lo que en la

especie queda demostrado con este medio de conviccidn.

Ademdas de lo anterior, Adrian Roberio Dd&vila Solis solicitd al
Tribunal Superior Agrario, se desahogara la prueba de inspeccidn judicial,
que corid a cargo del actuario del Tribunal Unitario Agrario Distrito 5, la
gue se diligencid el siete de noviembre de dos mil dieciocho, sn los

términos que se franscriben a continuacién:
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“Se hace constar que a esfa diligencia de inspeccién comparecen: £l Sr.
Adrign Robef (sic) Ddavila Solfs, quien se idenfifica con credencial de elecior nimero
1666105792440, Asf mismo (sic) se hace la asistencia de Ramiro Ramirez Gardea quien
se idenfifica con credencial de elecior nimero (6380952433477, quien refiere ser
Apoderado Legal del Sr. AdriGn Robet (sic) D&vila Solfs, hecho o anferior y en presencia
de los comparecienfes y después de hacer un caminamiento sobre la superficie mofivo
de la litis o controversias el actuanfe da fe de lo siguienfe: el suscrito hace consfar que
el ferreno lo parfe en dos superficie (sic} ila carrefera que ba (sic) de Ricardo Flores
Magén a Villa Ahumada, El (sic) predio se encuenira en abandono, yYya que solo vna
minima parte del ferreno se encuentra, unos postes de palo de madera sostenidos sobie
fres hilos de alambre de pUa y lo demds se encuentra sin cerco y en algunas partes ef
alambre se encuenifra en el suelo, manifestdndome Ia parte actora que los posfes y el
alambre donde se enconiraba cercada la mayor parte del ferreno se lo robaron, Asf
mismo (sic} se hace constar que en el ferreno motive de fa litis no se encuenira persona
alguna en posesién, manifestandorme don Adrign Robet (sic) Davila Soifs, que él es el que
se encuenira en posesién y le ha dado mejora al predio como barbecheo para sembrar
chile, Asi mismo (sic) el suscrifo hace consfar que denfro del predio se encuenira un poso
(sic) fotalmenie destruido abandonado sin ulilizacidn, Asf mismo (sic) se aprecian dos
postes de energia eléctiica que serbian (sic) en su tiempo para sacar el agua del pozo
que en un momenio se requeria, asi mismo el suscrito hace constar que el ferreno de uvn
aproximado de 150 hectdreas solo se encueniran arbusfos, huizaches y guamis, gafufios
de varias especies. fambién apreciamos unas fres hecldreas barbechadas, dentro de
las mas de 100 hecidreas molive de la lilis, respecio a conshrucciones, no hay
consirucciones de ninguna indole, ni casa habilacién, lampoco siembra ni Grboles, se
encuenira fofalmente abandonado el predio, hecho, Asi mismo (sic) el suscrito hace
constar que en la parfe norle del predio se encuenira un segundo pozo clandesiino que
se encuenira en ftotal abandono desmanfelado, en donde se encuentra dicho pozo se
encuenfran dos cualros de maferial de block. uno de los cuartos mide un aproximado
de 2 mifs x 3 mis cuadrados y el ofro cuailro mide un aproximado 4 mis x 6 mits cuvadrados
los dos se encuenfran abandonados, refiriéndome la parfe promovenfe don Adrién
Robel (sic) Pdvila Solis, que vno de los cuarfos servia para guardar el disel (sic) y
refacciones y el ofro es donde se enconfraban los conircles para prender el pozo o

echarlo andar.

Por lo anterior, se da por concluida la precente (sic) diligencia de inspeccién
ocdlar, sefalada, insfrumentandose fa presenfe acta en el momenfo mismo de la
diligencia y en presencia de los comparecientfes, con la formalidad prevista por fos
arficulos 161, 162, 163 y 164, del supleforio Cédigo Federal de Procedimienfos Civiles
dando cuenta a la superioridad para los efectos legales a que haya lugar cerrdndose a
las once horas con veinte minuios de la fecha en que se actda, firmando lodos los que
en ella intervinieron, quisieron y pudieron hacerlo. Doy Fe.” (fojas 561-563)

Inspeccion judicial, que ser valoradas de conformidad a lo
previsto por el articulo 197 v 212 de Cdodigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacidn supletoria o la materia agraria, de nueva cuenta
gueda de manifiesto, el abandono en gque o ha tenido Adridn Roberio
Ddavila Solis por mdés de dos afos, por lo que bajo ninguna circunstancia
puede alegar a su favor encontrarse impedido fisicamente para
proceder a explotar el terreno, como lo prefendid demostrar con las
constancias médicas que a su vez son consultables de fojas 498 v 499 de
autos, dado que los impedimentos fisicos que dice tener, no lo limitan
para que a través de terceros pueda explotar su terreno, siendo el caso
que. conforme a los irabajos técnicos e inspecciones que se han
realizado sobre el predio desde los anos ochenta a la fecha, ha quedado

sustentado documentalmente que Adrign Roberto Ddvila Solls, no ha



Miércoles 13 de abril de 2022. ANEXO AL PERIODICO OFICIAL

33

explotado el ferreno de su inferés vor mas de freinta afnos, motivo por el
cual ante lo ocioso del mismo, es que se sefiald por el grupo acior de la

accidn de dotaciédn como terreno afectable.

Por Oltimo, del informe gue solicitdé Adrian Roberto Déviia Solis que
se pidiera de las instituciones publicas Instituto Mexicano del Seguro
Socidal, Secretdria de Hacienda v el Registro PUblico de |la Propiedad y dei
Notaricdo de la Ciudad de Chihuahua, cuyas constancias son
consultables de fojas 589 a I 680 v de la 687 a la 704, dl ser valoradas de
conformidad con lo previsto por el articulo 197 v 202 de Cdédigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria a la materia agraria,
hacen prueba plena para sefialar que se localizd el domicilio en el Estado
de Chihuahua de 13 de los solicitantes, y que solo de cuatro de ellos se
encontraron blenes inmuebles a su nombre en los términos que guedaron
resefiados en el cuerpo de resulfados de esta resolucidn, los que en obvio
de repeticionss innecesarias se remite a su lectura, sin que esta
circunstancia incida en la determinacion de este procedimiento, porque
para la determinacion de la procedencia del juicio, el elenco de los
solicitantes guedd plenamente demostrado con los frabajos censales gue
ya fueron aprobados, en tanto que la reposicién del procedimiento se
hizo para el solo efecto de que Adiidn Roberto Davila Solis acreditarg
ante este Tribunal Superior Agrario si ha venido explotando o no, el "Lote
3. Sur’, con superficie de 150-00-00 hectdreas del fraccionamiento Ex-
Hacienda "Alamos de Pefia, Municipio de Ahumada, Chihuahua,
habiendo quedado contundentemente demostrado que hace mds de
tfreinta afos que no lo ha explotado, segun los medios documentales que
ofrecié al procedimiento en la reposiciéon del presente juicio de dotacién

de tierras.

Consecuentemente, del andlisis v valoracion de las pruebas v fos
alegatos mencionados, se concluye gue Adridn Roberto Davila Solis, de
ninguna manera justifica la inexplotacién por mdas de treinta afos, del
"Lote 3, Sur", con superficie de 150-00-00 hectdreas del fraccionamiento
Ex-Hacienda "Alamos de Pefq, Municipio de Ahumada, Chihuahua,
dado gque la misma fue inspeccionada por los comisionados el Ingeniero
Carlos Villalobos Cliva vy Rafael Corral Rodriguez, guienes rindieron sus

informes el seis de julio de mil novecientos ochenta y fres v el cuatro de
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octubre de mil novecientos ochenta y ocho, respectivamente; el Notario
PUblico NUmero 5 en el Estado de Chihuahua el seis de febrero de dos mil
dieciséis y el Actuario del Tribunal Unitario Agrario Distrito 5 el siete de
noviembre de dos mil dieciocho, por io que sus alegatos, adminiculados
con las pruebas ofrecidas, con los que pretendid acreditar la causa de
fuerza mayor gue le iImpidid explotar ef ferreno por mds de tfreinta afios,
resultan a todas luces ineficaces,; en términos de lo dispuesto en el articulo

251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado a confrario sensu.

Cabe aciarar, que el alegato formulado por el impetrante del
amparo, en el sentido de que existié causa de fuerza mayor que le impidio
explotar la tierra, en virtud de que no contaba con agua para regarla, y
que por tal motivo hizo un pozo en el ferreno, asi como el hecho de que
padece de una enfermedad que lo limita en su sistema motor, no son
motivos suficientes para que la fierra deje de cumplir con el fin social a
que estd destinada, gue es la produccidn, va sea agricola o ganadera, v
en el presente caso dada la calidad de la fierra que es de agostadero
susceptible de cullivo, debkié dedicarse a la explotacién ganadera, de
ahi que no se sustenta la justificocidn que alude, por lo que dichos

argumentos son ineficaces para jusfificar el evidente abandono en el que

tiene la superficie en cuestion.

Por las consideraciones expuestos, este Tiibunal Superior Agrario,
concluye que la accidén de dotacién egjercitada es procedente, por lo
que se determina dotar al pobladoe "Las Piayas y Nueva Providencia”,
Municipio de Ahumada, Estado de Chihvahua, con una supeificie de 150-
00-00 (ciento cincuenta hectfdreas) de agosftadero susceptible de cultivo,
del predio "Lote 3" del fraccionamiento Alamos de Pefia del Municipio de
Ahumada, Estado de Chihuahua, propiedad de Adridn Roberto Davila
Solis, por ser afectable, al haberse constatado que ha permanecido
inexplotado por mds de ireinfa afios, sin que exista causa de fuerza mayor
que la justifique, en términos de lo dispuesto en el arficulo 2571 de la Ley
Federal de Reforma Agraria, interpretado a confrario sensu, para
beneficiar a los 35 campesinos capacitados que se relacionan en el

considerando tercero de sesta sentencia.
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Porlo expuesto vy fundado y con apoyo ademds en la fraccion XiX
del articulo 27 de la Constifucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
los articulos 43 y 182 de la Ley Agraria y los preceptos lto., 7o y Cuarto
Transitorico, fraccion I, de la Ley Orgdnica de los Tribunales Agrarios v 77
de la Ley de Amparo, en cumplimiento de la ejecutoria dictada por &l
Juzgado Sexto de Distrito, en el Estado de Chihuahua, en el juicio de
amparo indirecto 23%/16-VI-A, de veintitrés de noviembre de dos mil

diecisiete; se

RESUELVE:

PRIMERO.- Es de dotarse y se dofa al pobladao "Las Playas y Nuava
Providencia", del Municipio de Ahumada, Estado de Chihuahua con la
superficie de 150-00-00 (ciento cincuenta hectdreas) de agostadero
suscepfible de cultivo, del predia "Lofe 3", del fraccionamiento Alamos de
Pena, del Municipio de Ahumada, Estado de Chihuahua, propiedad de
Adridn Roberto Ddvita Solls, por haberse demosirado gue ho
permanecido inexplotado por mds de ireinta afios consecutivos, sin que
exista causa de fuerza mavyor que ja justifique, en términcs de lo dispuesto
en el arficulo 251 de la Ley Federal de Reforma Agraria, interpretado a

contrario sensu.

SEGUNDO.- Queda subsistente la sentencia dictada por este
Tribunal Superior Agrario, el treinta de noviembre de mil noveaecientos
noventa y nueve, respecto de lo que no fue materia de la concesiéan del
amparo, en términos de lo dispuesto en el articulo 77 de ia Ley de

Amparo.

TERCERO.- Publiquese esta senfencia en el Diario Oficial de la
Federacion y en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado, e inscribase
en el Registro PUblico de la Propiedad y del Comercio; v procédase a
realizar ia inscripcidon respectiva en el Registro Agrario Nacional, el que
deberd expedir los cerlificados de derechos conforme a las normas

aplicables, de acuerdo con lo dispuesto en esta sentencia.
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CUARTO.- Nofifiquese personalmente d los interesados y a Adridn
Roberto Davila Solis; comuniquese por oficio al Gobernador del Estado de
Chihuahua y a la Procuraduria Agraria; con copia ceriificada de esta
sentencia, al Juzgado Sexto de Distrito, en el Estado de Chihuahua, en
cumplimiento a lo ordenado por la ejecutoria de amparc nUmero
939/2016-VI-A de fecha veintitrés de noviembre de dos mil diecisiete;

ejecltese; en su oportunidad, archivese esfe expediente como asunfo

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvid el Pleno del Tribunal
Superior Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis Angel
Lépez Escutia, Licenciada Maribel Concepciton Méndez de Lara, Maesira
Concepcidon Maria del Rocio Balderas Ferndndez, asi como la Magistrada
Supemumeraria Licenciada Carmen Laura Lopez Almaraz, quien suple
ausencia de Magistrado Numerario en términos del articulo 3°, parrafo
cuarto, de la Ley Orgdnica de los Tribunales Agrarios, ante el Secretario

General de Acuerdos, Licenciado Enrigue Iglesias Ramos, quien autoriza

y da fe.
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