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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
57/2025

ACTOR: PODER EJECUTIVO FEDERAL

DEMANDADOS: PODERES EJECUTIVO Y
LEGISLATIVO DEL ESTADO DE

CHIHUAHUA
VISTO BUENO ;
SRA. MINISTRA
PONENTE: MINISTRA LORETTA ORTIZ AHLF %
COTEJO

SECRETARIO: JOHAN MARTIN ESCALANTE ESCALANTE
SECRETARIO AUXILIAR: ULISES VILLA VAZQUE

Ciudad de México. Esta Suprema Corte de Ju% iadelaN

correspondiente al siete de octubre de ggs mil veinticinco,

ion, en sesién

ite la siguiente:

1. Demanda inicial y norma reclamada. Por i resentado el trece de

febrero de dos mil vei en el Buzén Judicial de la Oficina de

Certificacion Judicial ¥ Correspondencia de la Stprema Corte de Justicia de

la Nacidn, Ernestin y Ramos, Consejera Juridica del Ejecutivo Federal,
promovié controyersia® constitucional contra los Poderes Legislativo y
Ejecutivo, am el Estado de Chihuahua. En el apartado correspondiente

a la norma cuya invalidez se demanda, sefialo:

IV. Ndrma general cuya invalidez se demanda y medio oficial en el cual
se publicé

5(sic) de diciembre de 2024, se publicé en el periddico oficial del estado
dé Chihuahua, la Ley de Ingresos para el ejercicio Fiscal de 2025 del Municipio
e Juarez, cuyo contenido que se impugna es el siguiente:
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CAPITULO PRIMERO
Derechos por el Uso, Goce, Aprovechamiento o Explotacion de Bienes
de Dominio publico
Seccién Primera
Del uso de suelo

Articulo 49.- Las personas fisicas o morales que pretendan llevar a cabo obras
de infraestructura o equipamiento urbano en areas municipales o particulares,
debera obtener previamente el permiso correspondiente y pagar los derechos
conforme a lo siguiente:

Concepto UMA Unidad
5 | Construccién de modulo aerogenerador de 3934 Por unidad
energia eodlica
6 | Construccion de turbo generados de energia 20700 Por unidad
7 | Construccién y/o instalacion de torre de medicion de vientos:
7.1 | Hasta 10 metros de altura 132 | Por unidad
7.2 | Mayor a 10 y hasta 30 metros de altura 278 | Por unidad
7.3 | Mayor de 20 y hasta 30 metros de altura 620 | Por unidad
7.4 | Mayor de 30 metros de altura 966 | Por unidad

2. Preceptos constitucionales que se estiman violados. La autoridad

accionante considera que las normas que impugna son contrarias a los :
articulos 25, 27, 28, 73 y 124 de la Constitucién Politica de [os Estados Unidos.;?{.h_:s::?""!\

1A DI
Mexicanos. L CRETATIA CE

3. Antecedentes. La parte actora sefialo como hecho relevante que el
veinticinco(sic) de diciembre éle dos mil veinticuatro s\e publicé en el Periddico
Oficial del Estado de Chihuahua el decreto impugnado, mismo que establece
el pago de derechos por la expedicién de licencias de construccion respecto
a la infraestructura utilizada en actividades que comprenden la industria de
energia eléctrica; por lo cual, invade la competencia exclusiva de la
federacion en dicha materia.

4. Concepto de invalidez. En su escrito inicial de demanda, el poder

accionante formulo el siguiente concepto de invalidez:
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Unico. Refiere que la norma impugnada invade la competencia exclusiva de
la federacion en materia de energia eléctrica contemplada en los articulos 25,
parrafo quinto; 27, parrafo séptimo; 28, parrafo cuarto, y 73, fracciones X y
XXIX, numeral 5, inciso a), todos de la Constitucion Federal.

Sefiala la accionante que del contenido de esos preceptos se desprende que
corresponde a la Federacién la planeacion y vigilancia del sistema eléctrico
nacional, asi como la transmisién y distribucién de energia eléctrica, cuyog
objetlvos son preservar la seguridad y autosuficiencia energética ge la Nacin.

Argumenta que la competencia federal en materia de energia eléctrica se
encuentra configurada con base en dos principios, el primero consisé en la
potestad legislativa y contributiva que asume el Congre;g%la Unién para
legislar en toda la Republica sobre energia eléctrica y gstablecer
contribuciones especiales en dicha materia.

El segundo principio consiste en la facultad de eje&@n y vidilancia de las

normas sobre la planeacion y control del Sisterpa Eléctrico Nagional que tiene

produccion de energia eléctrig inrisdiceld |, asimismo, sefialan
que la industria de energia £léctri prende la gereracion, transmision,

del Sistema Eléctrico N
mayorista.

Sefiala que la regujacion. de la industria eléctrica y del sistema eléctrico
nacional tiene como/finati romover el desarrollo sustentable de la industria
eléctrica y garantizar su opgracion continua. Por ello, se encuentran reguladas

en el ambito fedgral las denominadas energias limpias como la edlica, solar,
oceanica, geoté

acional/@si como la operacion del mercado eléctrico

@éa etc

Por lo anteriof, argimenta la accionante que la federacion tiene la exclusiva
competen para legislar, imponer contribuciones, ejecutar y vigilar el
cumplimiefif3je las normas juridicas referentes a la planeacién y control del
Sistema Elé&trico Nacional, el servicio publico de transmisién y distribucion y
las demag actividades de la industria eléctrica.

resgervadas, como sucede con la Ley de la Industria Eléctrica que instituye los
téfminos y condiciones juridicas que deben satisfacerse para el uso de suelo
eh la industria eléctrica.
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Refiere que, conforme a la normatividad en la materia mencionada, el servicio
publico de transmision y distribucién de energia eléctrica se considera de
interés social, por lo que tiene preferencia sobre cualquier otra actividad que
implique el aprovechamiento de la superficie y del subsuelo de los terrenos
afectos.

Ahora, refiere que, si bien las normas impugnadas no regulan el cobro por el
otorgamiento de una concesiéon o permiso para ejecutar actividades de la
industria eléctrica, si prevé un pago de derechos por la expedicién de licencias
de uso de suelo y de construccién para modelo de aerogenerador de energia
eolica, turbo generador de energia y la torre de medicion de vientos.

Sefiala que, bajo la legislacién impugnada, el municipio obtendra ingresos
relacionados con la materia de energia eléctrica, aunado al hecho de que no
se puede hacer una doble tributacién en dicha actividad, pues es una facultad
otorgada al Congreso de la Unién. ey
En este sentido, la Federacion es la tnica autoridad competente para regular
e imponer contribucionés en materia de uso de suelo y permisos de
construccion en materia de energia eléctrica.

5. Registro de expediente y designaciéon de la ministra instructora. Por N

acuerdo de veinte de febrero de dos mil veinticinco, la entonces Ministra

Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ordené formar y
registrar el expediente relative a la controversia constitucional 57/2025 y

designé como instructora a la Ministra Loretta Ortiz Ahlf.

6. Admisién. Por auto de veintiséis de marzo de dos mil veinticinco, la ministra
instructora admitié la demanda de controversia constitucional; tuvo como
demandados a los poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado de Chihuahua.
Asimismo, se tuvo como terceros interesados a las Camaras de Diputados y
de Senadores del Congreso de la Unién, asi como al Municipio de Juarez del
Estado de Chihuahua. Ademas, se orden6 dar vista a la Fiscalia General de

la Repiblica.

7. Manifestaciones de la Camara de Senadores. Por escrito presentado el
once de abril de dos mil veinticinco en la Oficina de Certificacién Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal, el Senado de la Republica, por

conducto de su delegado, realizé las siguientes manifestaciones:
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Unico. Refiere que los articulos 25, 27 y 28 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos otorgan al Estado Mexicano la rectoria en materia
de energia eléctrica, indicando expresamente que corresponde a la Nacion
generar, conducir, transformar, distribuir y abastecer energia eléctrica que
tenga por objeto la prestacion de servicio publico. Ademas, sefialan que en
esta materia no se otorgaran concesiones a los particulares y la Nacién
aprovechara los bienes y recursos naturales que se requieran para dicho
fines.

Sefiala que conforme a las fracciones X y XXIX, numeral 5, inc-léo
articulo 73 de la Constitucion Federal, el Congreso de la Unién tiene la facultad
exclusiva para legislar en toda la Republica sobre energia‘%ctrica nuclear
y para establecer contribuciones especiales sobre dicha mateMa.

Ergumenta que, en ejercicio de esa facuitad, el Congres? de la Unién expidio
Ley de la Industria Eléctrica, la cual tiene por obje gular i# planeacién y
«;I control del sistema eléctrico nacional, el servicio publico dg¢ transmision y

dlistribucion de energia eléctrica y las _de actividades/de la industria

eléctrica.

Precis6 que el articulo 2 de;és/te ultimo determina que Ia
(A CORTE ,,F,] industria eléctrica comprende las ividades de genkracion, trasmision,
Cora vacionn distribucién y comercializacién de energiyeléatrica, la planeacion y control del

gisonie i AL Sistema Eléctrico Nacional, asi como la operacion del mercado eléctrico

Adujo que, conforme @ los articulos 6 y 7 de la Ley d¢ la Industria Eléctrica, las
acciones que comfrengen la produccién d nergia eléctrica son de
jurisdiccién federal/ po%e corresponde al Estado establecer y ejecutar la
politica, regulacion y vigi ia de la industria eléctrica a través de la Secretaria
de Energia y la Comision Reguladora de Energia.

De lo sefalado, que se puede advertir que corresponde al Estado, en
forma exclugiva, 1&8" generacién, transformacion y distribucion de energia
eléctrica; pat lo cual, la Federacion es la Unica facultada para legislar, imponer

ejecutar y vigilar el cumplimiento de las normas juridicas
referentes/a f@planeacion de control del Sistema Eléctrico Nacional, el servicio
isién y distribucion de las actividades de la industria eléctrica y el
desarrollo sustentable de ésta, quedando las entidades federativas excluidas
del ejefcicio de cualquier actividad sobre la materia, en términos de lo
dispu?sto por el articulo 124 de la Constitucion Federal que establece que lo
que po esta expresamente concedido a la Federacion es facultad de las
entidades federativas.

Asimismo, refiere que, de conformidad con los articulos 5, fraccion X, 6, 7,
fraccion XVI, 8, fraccién Il, 11, fraccion 11, inciso f, 35 Bis 2 y Bis 3, de la Ley
eneral de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, la regulacién de
so de suelo para llevar a cabo las actividades derivadas de la industria
/eléctrica corresponde Unica y exclusivamente al Poder Ejecutivo Federal.

/
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Refiere que, conforme a lo dicho, se confirma que en materia de energia
eléctrica la facultad legislativa corresponde al Congreso de la Union vy la
contributiva y ejecutiva la ostenta exclusivamente la Federacion en todas sus
vertientes, lo anterior, a pesar de que los municipios tengan la facultad
constitucional de autorizar, controlar y vigilar la utilizacion del suelo, pues esta
se ve acotada por las condiciones establecidas en las leyes federales que
regulan la industria eléctrica.

Por lo anterior, la norma impugnada es inconstitucional por invadir la
competencia de la Federacién en materia de energia eléctrica. Lo anterior, no
obstante que no dispone literalmente el cobro por el otorgamiento de una
concesién o permiso para ejecutar actividades de esta industria, pues si prevé
un pago de derechos por la expedicién de licencias de uso de suelo y de
construccidn para médulo aerogenerador de energia edlica, turbo generadores
de energia y la torre de medicién de vientos.

8. Manifestaciones de la Camara de Diputados. Por escrito presentado el

nueve de mayo de dos mil veinticinco en la Oficina de Certificacion Judicial y <
Correspondencia de este Alto Tribunal, la Camara de Diputados del Congreso =3
de la Unién, por conducto del Presidente de su Mesa Directiva, expreso lo 'a,«,rrru:‘j\:

siguiente: T NEeREAC

Refiere que conforme al orden constitucional establecido en los articulos 25,
parrafo quinto, 27, parrafo séptimo, 28, parrafo cuarto, 73, fracciones X y XXIX,
numeral 50., y 124 de la Constitucién Federal, la norma impugnada invade la
facultad exclusiva de la Federacién en materia de energia eléctrica.

9. Contestacién de demanda del Poder Ejecutivo del Estado de Chihuahua.
Por oficio ingresado el siete de mayo de dos mil veinticinco en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, Sahara Gabriela Cardenas Fernandez, ostentandose como
Subsecretaria de Normatividad y Asuntos Juridicos de la Secretaria General
de Gobierno del Estado de Chihuahua, en representacion del Ejecutivo local,
contestd la demanda de controversia constitucional, en los siguientes

términos:
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Refutacion de los hechos narrados

Refiere que la expedicion de la norma impugnada deriva al proceso legislativo
llevado a cabo por la Sexagésima Octava Legislatura Constitucional de dicha
entidad federativa y la actora no formulé conceptos de invalidez contra la
promulgacién o publicacion de la norma impugnada, actos que si son propios
del Poder Ejecutivo, ni les atribuye vicio alguno. En todo caso, aun cuando el
Poder Ejecutivo hubiera ejercido su veto sobre la Ley materia, se encuentra
obligado a realizar la publicacion respectiva cumpliendo las formalidades

exigidas por la ley para ello.
Refutacion del Gnico concepto de invalidez g
Sefiala que la presente controversia constitucional es infundada, porq
disposicién impugnada no regula aspectos técnicos, ﬁmativos o de
operacion del Sistema Eléctrico Nacional, ni emite lineamientd$ en mgteria de
v generacion, transmision, distribucion o comercializacign de energia
‘Lo que establece es un cobro por concepto de apr@amiento
suelo o de derechos municipales relacionados co uso d
dominio publico municipal, que no interfiere con la operacign técnica ni
normativa del sistema eléctrico nacional.

Argumenta que este Alto Tribunal
municipios tienen la facultad constit

sobre energia eléctrica.
una contribucion esp

(2
>
o
[
>
Q.
(0]
=
[0
(2]
=
o
©
o
=

Refiere que log derethos a que alude la Ley de Ingresos impugnada no versan
icio publico de energia eléctrica ni pretenden gravar la
ansmision, distribucion o comercializacion de dicho servicio, sino

municipio. Tal situacién no representa una invasién de competencias, sino una
medida de recaudacion local acorde con el principio de autonomia municipal.

energia eléctrica, eso no implica que se excluyan totalmente la competencia
icipal en materias que se intersectan tangencialmente, como el uso del
suelo, desarrollo urbano o autorizaciones administrativas locales, lo que asi ha
sjdo sostenido por este Alto Tribunal en casos similares.

FORMA A-53
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Aduce que el argumento del Ejecutivo Federal parte de una interpretacion
extensiva respecto de las competencias federales, y restrictiva respecto de las
atribuciones estatales y municipales, que estableceria un precedente
altamente regresivo en términos del principio de autonomia municipal, pues
permitiria que cualquier actividad del Gobierno Federal sirviera como excusa
para despojar a los municipios de sus facultades tributarias, a pesar de que la
Constitucién les reconoce expresamente dicha potestad. Este razonamiento
resultaria no solo inconstitucional, sino también contrario a los principios de
subsidiariedad y federalismo cooperativo que rigen nuestro sistema
constitucional.

Finalmente, sostiene que cualquier regulacién municipal que incida, siquiera
indirectamente, en actividades de entes federales implica una invasion de
competencias, resulta en una interpretacion expansiva de las facultades
federales, en detrimento de la autonomia constitucionalmente reconocida a los
municipios y entidades federativas.

10. Contestacion de demanda del Poder Legislativo del Estado de
Chihuahua. Mediante oficio ingresado en Correos de México el catorce de
abril de dos mil veinticinco y recibido el veinticinco de abril siguiente en la
Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, Qscar lvan Diaz Saucedo, ostentandose como
Titular de la Secretaria de A’suntos Legislativos y Juridicos del Congreso del
Estado de Chihuahua, en representacién del Poder Legislativo Local,
contesté la demanda de controversia constitucional, en los siguientes

términos:

Refiere que el tema a tratar en la controversia constitucional no es la materia
eléctrica, sino la facultad exclusiva y facultativa de los municipios sobre el uso
del suelo y subsuelo, conforme al articulo 115, fraccién V, de la Constitucion
Federal. Lo anterior se desprende del contenido mismo de la norma
impugnada.

Sefala que, conforme a lo que dispone el articulo 115, apartado V, de la
Constitucién Federal, los Municipios tienen la facultad para autorizar, controlar
y vigilar la utilizacién del suelo dentro de sus jurisdicciones territoriales, asi
como para otorgar licencias y permisos para construcciones, incluyendo la
excavacioén en el suelo y subsuelo, lo que incluye la construccién de mejoras
de vivienda, locales comerciales, subestaciones eléctricas, etc., siempre y
cuando no involucre la regulacién, otorgamiento de permisos y autorizaciones,
asi como la fiscalizacién de obras tendentes a explotacién, uso o
aprovechamiento de la energia eléctrica.
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Ademas, que de la lectura de los articulos 27 y 115 de la Constitucion Federal,
se advierte que no se reservo expresamente a la Federacion las cuestiones
relativas a las construcciones y, en general, los planes de desarrolio
municipales y las caracteristicas técnicas de excavacion y relleno en el suelo
y subsuelo.

Aduce que los dispositivos reclamados no facultan a los municipios del Estado
de Chihuahua a invadir la esfera competencial de la Federacién en materia de
energia eléctrica, pues s6lo los faculta para emitir permisos y ﬁ encias d

construccién para obras, entre otras, de construccion, adecuacié ejords,
pero nunca regulan lo concerniente a la energia eléctrica. Esto es, iefiereque
la norma impugnada sélo faculta al municipio respectivo a vigilar, autoyizar y
controlar la utilizacion del suelo.

nicipio a
ede copicluir dicho

«2En este sentido, si la norma que se controvierte, ng faculta al
@tades expresamente

I8 A, ¥ explotar, usar o aprovechar la energia eléctrica,
R it . dispositivo es constitucional porque no invade las
A s reservadas a la Federacion.

TLTLET Finalmente, refiere que de las consider, ste Alto Tribunal al resolver

Dy g 20 el amparo directo en revision 2803/2010, puede sobstener que son
- _infundados los argumentos deg’ los , actores| tendenteg a demostrar la
“F " inconstitucionalidad de las tarif spar@dirl s licencias de construccion.

11. Pedimento del Fiscal Geperal iscal General de la

Republica no rindié opinign, a pesar de estar debidamente notificado.

imient§ y desahogo de pruebas y cierre de
gd; agosto de dos mil veinticinco tuvo verificativo la
n

rticulo 29 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones

12. Audiencia de ofr
instruccién. El o
audiencia prevista' e
I y Il del Arti
Mexicanos, en/q

105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 34 de ese
ordenamientd legal, se hizo relacidon de las constancias de autos y se tuvieron
por exhibidas las pruebas documentales ofrecidas por las partes. El cuatro de
del afio en curso, se dictd proveido en el que se determiné el

cierre de la instruccion.
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I COMPETENCIA

El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es competente
para resolver la presente controversia constitucional, en términos de lo
dispuesto por los articulos 105, fraccion I, inciso a), de la Constitucion
General' y 16, fraccion |, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion? publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de
diciembre de dos mil veinticuatro, asi como el Punto Segundo, fraccion |, del
Acuerdo General 2/2025 (12a) de tres de septiembre de dos mil veinticinco,
del Pleno de ia SCJN, en el que se precisan los asuntos de su competenc{a

y los que se delegan a otros 6rganos jurisdiccionales federales?®.
Il. PRECISION DE LA NORMA CUYA INVALIDEZ SE DEMANDA
En términos del numeral 41, fracciéon |, de la Ley Reglamentaria de las

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos,* este AIfto Tribunal debe fijar las normas generales, actos

T “Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocera, en los términos que
sefiale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:
I. De las controversias constitucionales que, sobre la constitucionalidad de las normas
generales, actos u omisiones, con excepcién de las que se refieran a la materia electoral,
se susciten entre:
()
a) La Federacion y una entidad federativa;

”
2 “Articulo 16. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera:
I. De las controversias constitucionales y acciones de inconstitucionalidad a que se refieren
las fracciones | y 1l del articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.(...)"
3 “SEGUNDO. Competencia reservada del Pleno de la SCJN. La SCJN conservara para su
resolucion:
I. Las controversias constitucionales previstas en el articulo 105, fraccion |, de la CPEUM,
asi como los recursos interpuestos en éstas.
...y
4 “Articulo 41. Las sentencias deberan contener:
I. La fijacién breve y precisa de las normas generales, actos u omisiones objeto de la
controversia y, en su caso, la apreciacion de las pruebas conducentes a tenerlos o no por
demostrados;

()
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u omisiones objeto de esta controversia y apreciar las pruebas respectivas

para tenerlos 0 no por demostrados.

15. Del analisis integral tanto de la demanda como de las constancias que obran

/

en el expediente se desprende que se impugna el Decreto que contiene
Ley de Ingresos del Municipio de Juarez, Chihuahua, para el ejageicio fiscal
de dos mil veinticinco, especificamente, articulo 49, numerales 5, ! 771,

7.2.,7.3., ¥ 7.4., que es del contenido siguiente: %

. ? de infraestructura o equipamiento urbano en areas nfunigjpales @ particulares,
e P debera obtener previamente el permiso correspondie pagdr los derechos

* conforme a lo siguiente: /
éﬁ-

Articulo 49.- Las personas fisicas o morales que preteidan llevar @ cabo obras

} =]
ot Concepto WUMA / Unidad
- 5 | Construccién de modulo 7fogenerador de 3934 Por unidad
energia edlica N
corTE pg! 6 | Construccion de turbo genérados de\%’%ia 20700 Por unidad
ELA MacioN ! 7 | Construccion y/o instalagion de torre deMnedicioh de vienfos:
A ecuzioos | 7.1 | Hasta 10 metros de altdra . / 132 [ Por unidad
7.2 | Mayor de 10 y hasta 50 meu@ de altura / 278 | Por unidad
7.3 | Mayor de 20 y hasts 30 metrodye altura /620 | Por unidad
7.4 | Mayor de 30 metrgs de altura / 966 | Por unidad

16. En cuanto a la existencia %dicha norma, debe decirse que ha quedado

debidamente acredi ia con su publicacién en el Periddico Oficial del Estado

de Chihuahua, de ho de diciembre de dos mil veinticuatro.

11l. OPORTUNIDAD
17. En términos te los previsto en los articulos 3, fraccion 1l y 21, fraccién 11, de

la Ley Regjamentaria de las Fracciones Il y lll de la Constitucién Politica de
los Estddos Unidos Mexicanos,® tratandose de controversias

5 “Articulo 30. Los plazos se computaran de conformidad con las reglas siguientes:
(--)

Il. Se contaran sélo los dias habiles.”
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constitucionales, el plazo para la interposicion de la demanda es de treinta
dias habiles contados a partir del dia siguiente al que se publique la norma
impugnada en el correspondiente medio oficial o se produzca su primer acto

de aplicacion.

En el caso concreto, el Decreto por el cual se expide la Ley de Ingresos para
el Municipio de Juarez, Chihuahua, para el ejercicio fiscal dos mil veinticinco,
se publico el veintiocho de diciembre de dos mil veinticuatro en el Periddico

Oficial del Gobierno de ese Estado.

De esta manera, el plazo de treinta dias para impugnar la referida ley
transcurrié del jueves dos de enero al viernes catorce de febrero de dos

mil veinticinco®.

“Articulo 21. El plazo para la interposicién de la demanda sera:

(...)

II. Tratandose de normas generales, de treinta dias contados a partir del dia siguiente a la
fecha de su publicacién, o del dia siguiente al en que se produzca el primer acto de
aplicacion de la norma que dé lugar a la controversia.”

& Se excluyen del computo relativo los dias veintinueve a treinta y uno de diciembre de dos
mil veinticuatro; uno, cuatro, cinco, once, doce, dieciocho, diecinueve, veinticinco y
veintiséis de enero; asi como uno, dos, tres, cinco, ocho y nueve de febrero de dos mi
veinticinco, por ser inhabiles conforme a lo previsto en el articulo 3, fracciones Il y Ill, de la
ley de la materia en relacion con lo dispuesto en los articulos 3 y 143 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacién (vigente en la fecha de presentacion de la demanda):
“Articulo 3o. Los plazos se computaran de conformidad con las reglas siguientes:

()

Il. Se contaran sélo los dias habiles; y

I1l. No correran durante los periodos de receso, ni en los dias en que se suspendan las
labores de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.”

“Articulo 3. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion tendra cada afio dos periodos de
sesiones; el primero comenzara €l pr mer dia habil del mes de enero y terminara el ultimo
dia habil de la primera quincena del mes de julio; el segundo comenzara el primer dia habil
del mes de agosto y terminard el ultimo dia habil de la primera quincena del mes de
diciembre.”

“Articulo 143. En los 6rganos del Pcder Judicial de la Federacién, se consideraran como
dias inhabiles los sabados y domingos, el 10. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 10. de
mayo, 14 y 16 de septiembre y 20 de noviembre, durante los cuales no se practicaran
actuaciones judiciales, salvo en los casos expresamente consignados en la Ley.”
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20.

21.

54

g L)
g P

£1 A NRCHON
Flown . AOULRDOS

22.

Por tanto, si la demanda se presento el trece de febrero de dos mil veinticinco
en el Buzon Judicial de la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se concluye que su

presentacion es oportuna.

IV. LEGITIMACION ACTIVA

Conforme al articulo 105, fraccion I, inciso a), de la Constitagion Federal, en
relacién con los numerales 10y 11 de la Ley Reglamentari:%
actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesac@ber

» por conducto de los funcionarios que en términos de lasTior

,-! estén facultados para representarlos.

odo c&go, se presumira que quien
comparezca a juicio goza de la“represantatipn legal y cuenta con la

.

Ahora, la presente cont 4’ersia ;gnstitucio al fue

promovida por el Poder
A,
ntra de Io‘S\P‘Qderes Ejecutiyo y Legislativo del Estado

invasion a la esfera de compgtencias federales derivado

Ejecutivo Federal, en

de Chihuahua, por |

7“Articulo 105. La/Supr a Corte de Justicia de la Nacién conocerd, en los términos que
sefiale la ley reglamentafia;.de los asuntos siguientes:

1. De las contrgversias congtitucionales que, con excepcion de las que se refieran a la
materia electoyal, se susciten entre:

a) La Federagion yuna entidad federativa; (...)"

“Articulo 10 Ten%el caracter de parte en las controversias constitucionales:

r, la entitlad, poder u 6rgano que promueva la controversia;

senternicia que llegare a dictarse, y

V. El/Procurador General de la Republica.”

“Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan
comfparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que
los/rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumird que quien
comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

w) .

FORMA A-85
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24,

25.

26.
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de la emisién del Decreto mediante el cual se expidi6 la Ley de Ingresos del
Municipio de Juarez del Estado de Chihuahua, para el ejercicio fiscal dos mil

veinticinco.

En esa tesitura, debe sefalarse en primer lugar que este Alto Tribunal ha
reconocido que el Poder Ejecutivo Federal cuenta con facultades para acudir
a la controversia constitucional en defensa de los intereses de la Federacion.
Lo anterior consta en el siguiente criterio
2a. XLVIi/20038.

[ SN

Ahora bien, el escrito inicial de demanda fue suscrito por la titular de la
Consejeria Juridica del Poder Ejecutivo Federal, personalidad que acredita
con la copia certificada del nombramiento otorgado el uno de octubre de dos

mil veinticuatro, por la Presidenta de los Estados Unidos Mexicanos.

En esa tesitura, cabe sefalar que el articulo 11, parrafo tercero, de la Ley

Reglamentaria de la materia, establece lo siguiente:
N

“Articulo 11. (...) ,

El Presidente de los Estados Unidos Mexicanos sera representado por el
secretario de estado, por el jefe del departamento administrativo o por el
Consejero Juridico del Gobierno, conforme lo determine el propio Presidente,
y considerando para tales efectos las competencias establecidas en la ley.

..y

Por su parte, el articulo 43, fraccién X, de la Ley Organica de la Administracién
Publica Federal dispone lo siguiente:

“Articulo 43. A la Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal corresponde el
despacho de los asuntos siguientes:

(--)

® Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo
XV, abril de 2003, pagina 862, de rubro: CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. EL
TITULAR DEL PODER EJECUTIVO FEDERAL ESTA LEGITIMADO PARA
PROMOVERLA EN NOMBRE DE LA FEDERACION.
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X. Representar al Presidente de la Republica, cuando éste asi lo acuerde, en
las acciones y controversias a que se refiere el articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los demas juicios en
que el titular del Ejecutivo Federal intervenga con cualquier caracter. La
representacion a que se refiere esta fraccién comprende el desahogo de todo
tipo de pruebas;

¢

27. Finalmente, el punto Unico del Acuerdo Presidencial publicado e@ iario
Oficial de la Federacion el nueve de enero de dos mil uno, sefiala lo siguiente:

“UNICO. E! Consejero Juridico del Ejecutivo Federal jendra la representacion
b del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos a@ Supréma Corte de

¥ Justicia de la Nacion, en las controversias constit ales/y acciones de
inconstitucionalidad a que se refiere el articulo 105 de la Constitucion Politica
d iy i de los Estados Unidos Mexicanos, en las qu titular del Ejecutivo Federal
r -5 5 sea parte o requiera intervenir co
N expresamente se le otorgue dicha 1y

C.)

resentagion a algun gtro servidor publico.

A CORTE DE
PE 1A NAUION

08" Be estas disposiciones s éw %i que Ia Consejera Juridica cuenta con

facultades para represe ar al r Ejecutivo FHederal ante este Alto

Tribunal. En consecuencia, si el escrito inicial manda fue suscrito por

dicha funcionaria, quign cu%con facultades para representar al Ejecutivo
Federal, entonces debe conclliirse que el presente mecanismo de regularidad
constitucional fue r@@:jdo por parte legitimada.
N
V. LEGITIMACION PASIVA

29. A contmuaZon se analizara la legitimacion de las partes demandadas,
atendiendo a que es una condicidn necesaria para la procedencia de la
accion, gonsistente en que dicha parte sea la obligada por la ley a satisfacer
la exigencia que se demanda; asimismo, se analizara la legitimacion de las

autorjdades terceras interesadas.
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32.
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Los Poderes Legislativo y Ejecutivo, ambos del Estado de Chihuahua, tienen
legitimacién pasiva, pues conforme a los articulos 10, fraccion 1%, y 11,
parrafo primero, de la citada Ley Reglamentaria, seran demandados en las
controversias constitucionales las entidades, poderes u dérganos que
hubiesen emitido y promulgado la norma general, los cuales deberan
comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las

normas que los rigen, estén facultados para representarlos.

Por cuanto hace al Poder Legislativo de la entidad, comparecié a contestar.la

demanda Oscar lvan Diaz Saucedo, en su caracter de Titular de la Secretaria

de Asuntos Legislativos y Juridicos del Congreso del Estado de Chihuahua, ,;:'. "

personalidad que acredita con el Decreto LXVIII/NOMBR/0010/2024 | P.O., & °

publicado en el Periddico Oficial del Estado de Chihuahua el veintiocho de
septiembre de dos mil veinticliatro, en uso de las facultades previstas en el
articulo 130, fracciones XX y XXl de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado de Chihuahua.

Al respecto, el articulo 130, fracciones XX y XXI de la Ley Organica del Poder

Legislativo del Estado de Chihuahua establece lo siguiente:

“ARTICULO 130. A la Secretaria de Asuntos Legislativos y Juridicos
corresponde el despacho de lo siguiente:

.)

XX. Atender los asuntos legales del Congreso en sus aspectos juridicos,
consultivos, administrativos y contenciosos.

XXI. Representar al Congreso, conjunta o separadamente con quien presida
la Mesa Directiva, en los juicios en que sea parte.

C.y

® Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales: (...)

Il. Como demandada o demandado. la entidad, poder u 6rgano que hubiere emitido y
promulgado la norma general, pronunciado el acto o incurrido en la omisién que sea objeto
de la controversia; (...)

cuUpnFMA

v

e

AAY
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33. En consecuencia, debe concluirse que el Poder Legislativo del Estado de
Chihuahua comparece a la presente controversia constitucional, por conducto

del funcionario facultado legalmente para ostentar su representacion.

34. En relacién con la legitimacion pasiva del Poder Ejecutivo del Estado de

Sahara Gabriela Cardenas Fernandez, quien acredité digho £aracter con

B coplia certificada de su nombramiento expedido el seis de digtembre de dos

-7 ¢

mil veintiuno, por la Gobernadora del Estado. @

& i

ig'.l.;SS;'-' Adicionalmente, del articulo 30, fraccion V deéyReglamento Interior de la
757 Secretaria de General de Gobierno/d,a?E tado hihhahua, se advierte que

bconTE DE v ) i
% 1.2 Nacicdicho funcionario cuenta con atriucione
pw_m:,'gguikf.(}ﬂ . J . .

Estado en controversias nstituciona

siguiente: &

“Articulo 30.- mpetza la Subsecrétar]

ara repregentar al Gobernador del

isposicion establece Io

de Normatividad y Asuntos
Juridicos:

(.) AW

V. Represeqitar a Ja persona titular del Poder Ejecutivo con idénticas facultades
y en cualggier p@niento de los enunciados en la fraccién que antecede'©,
en los qué la persoiva titular del Poder Ejecutivo sea llamada, salvo los casos
donde c%presentacién sea asumida por la Secretaria de Coordinacion de
Gabingte;

36. En esfe sentido, debe concluirse que el Poder Ejecutivo del Estado de
Chihgiahua comparece a la presente controversia constitucional, por conducto

del/funcionario facultado legalmente para ostentar su representacién.

.
)" Articulo 30. (...)
IV. Representar a la persona titular de la Secretaria en cualquier procedimiento administrativo o
{ contencioso, incluido el juicio de amparo, con todas las facultades generales y especiales que se
requieran para ejercer dicha representacion, en cualquier instancia y sin limitacién alguna;
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Por lo que hace a la legitimacion de las autoridades terceras interesadas, se
estima que las Camaras de Diputados y Senadores del Congreso de la

Unidén cuentan con la legitimacién para participar en este procedimiento.

De acuerdo con lo que disponen los articulos 10, fraccién lll, y articulo 11"
de la Ley de la materia, el actor, el demandado y, en su caso, el tercero
interesado debera comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que,
en términos de las normas que los rigen, estén facultados para
representarlos. El tercero interesado es aquel poder, entidad u 6rgano que,
sin ser actor o demandado, pudiera resultar afectado por la decisién de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Sergio Ruiz Arias, en su caracter de delegado de dicha autoridad'?; mientras’

que, por la Camara de Diputados, compareci6 Sergio Carlos Gutiérrez Luna,

" “Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:

I.{(...)

Ill. Como tercero o terceros interesados, las entidades, poderes u érganos a que se
refiere la fraccion | del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que sin tener el caracter de actores o demandados, pudieran resultar afectados
por la sentencia que llegare a dictarse, y (...)".

"Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado deberan
comparecer a juicio por conducto de los funcionarios que, en términos de las normas que
los rigen, estén facultados para representarios. En todo caso, se presumird que quien
comparezca a juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo,
salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de
representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin embargo, por medio de oficio podran
acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas
rindan pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta
ley.

El Presidente de los Estados Unidos Mexicanos sera representado por el secretario de
estado, por el jefe del departamento administrativo o por el Consejero Juridico del Gobierno,
conforme lo determine el propio Presidente, y considerando para tales efectos las
competencias establecidas en la ley. El acreditamiento de la personalidad de estos
servidores publicos y su suplencia se haran en los términos previstos en las leyes o
reglamentos interiores que correspondan.”

12 Caracter que le fue reconocido mediante proveido dictado por la Ministra instructora el
seis de mayo de dos mil veinticinco.
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Por lo que hace a la representacion de la Camara de Senadores, comparecio . «wsEm#
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con el caracter de Presidente de la Mesa Directiva de la Camara de Diputados
del Congreso de la Union. Dicho caracter lo acreditaron con las actas
correspondientes, en términos de lo dispuesto por los articulos 223, primer

parrafo, y 67", primer parrafo, de la Ley Organica del Congreso General de

los Estados Unidos Mexicanos.

40. El Municipio de Juarez del Estado de Chihuahua no compt cié al

X &

% o

e
1
<
O
>
Cc
w
>
-
m
w
O
m
=
U
A
o
(9]
m
O
m
P4
)
>
<
(/2]
C%
m

e ot
‘f‘_‘}%"ﬂ;’»‘LaS cuestiones relativas a la procedencia de I&gontroversia constitucional
7%/~  son de estudio preferente, por lo-que se delen analizar las que sean

rcORTE DE 3
w1 macformuladas por las partes, asi ¢
g U CUERDOS,

~

— de oficio.

/rnenté & caus
/

expresa, no pasa inadvertidp para este Alto

42. Ahora, si bien no se ar de jmprocedencia de manera
pbunal que —al formular su
contestacion— el Poder E‘]@vo del Estado de Chihuahua sefald que el
poder accionante no formula conceptos de invalidez por vicios propios

respecto de la pri @én y publicacion del decreto impugnado.

13 "Articulo/22.

# “Artigulo 67.

1. El Presidente de la Mesa Directiva es el Presidente de la Camara y su representante
juridicg; en él se expresa la unidad de la Camara de Senadores. En su desempefio, debera
hacer/prevalecer el interés general de la Camara por encima de los intereses particulares
o de grupo, para lo cual, ademas de las facultades especificas que se le atribuyen en el
articulo anterior, tendra las siguientes atribuciones: [...]".
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Aun cuando se ha considerado como causa de improcedencia la ausencia de
conceptos de invalidez o de razonamientos que expresen la causa de pedir'®,
en el caso no hay razén para decretar el sobreseimiento por ese motivo pues
el Poder Ejecutivo demandado forma parte del proceso de creacion del
decreto combatido y, por ende, esa participacion y la constitucionalidad de su
actuacioén es susceptible de ser analizada por esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, de conformidad con lo previsto en el articulo 10, fraccion Il, de

la Ley Reglamentaria de la materia.'®

Al no existir otro motivo de improcedencia planteado en la controversia
constitucional, ni advertirse alguno de oficio, este Alto Tribunal procede a

realizar el estudio de fondo.

VIl. ESTUDIO DE FONDO

A continuacién, se analizaran los planteamientos formulados en el Unico
concepto de invalidez de la demanda que dio origen a la presente

controversia.

El Poder actor plantea que debe declararse la invalidez del articulo 49,
numerales 5, 6, 7, 7.1., 7.2, 7.3., y 7.4., de la Ley de Ingresos del Municipio
de Juarez, Chihuahua, para el ejercicio fiscal dos mil veinticinco, porque

invade la competencia exclusiva de la federacion en materia de energia

S Véase la tesis P. VI/2011, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIV, Agosto de 2011, pagina 888, registro digital 161359,
de rubro: CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL.  ANTE LA AUSENCIA
DE CONCEPTOS DE INVALIDEZ, DEBE SOBRESEERSE EN EL JUICIO.

' Resulta aplicable la tesis P. XV/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. Novena Epoca. Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 1534, registro digital
172562, de rubro: CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. PARA ESTUDIAR LA
CONSTITUCIONALIDAD DE UNA NORMA GENERAL POR ESA ViA, DEBE LLAMARSE
A JUICIO COMO DEMANDADOS TANTO AL ORGANO QUE LA EXPIDIO COMO AL
QUE LA PROMULGO, AUNQUE NO SE ATRIBUYAN VICIOS PROPIOS A CADA UNO
DE ESTOS ACTOS, SALVO CUANDO SE RECLAME UNA OMISION LEGISLATIVA.

L BEORE .3
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eléctrica contemplada en los articulos 25, parrafo quinto; 27, parrafo séptimo;
28, parrafo cuarto, y 73, fracciones X y XXIX, numeral 5, inciso a), todos de
la Constitucion Federal.

47. Este Alto Tribunal estima fundado el planteamiento del accionante, en el

sentido de que el legislador local carece de competencia parg~tegular la

" nacional y del servicio publico de trasmis

a

icio p?blico respecfivo, la Nacioén llevara dichas

(A CORVE DR
+DE LA

ag_a-.ﬁgi;_]féjﬂbién, se precisa que, tra

eléctrico nacional y del se

actividades en términos de lo dispuasto en log parrafos sexto y séptimo del

articulo 27 de la Norma/Fundamental.

50. A suvez, el articule/28, parrafo cuarto, de la Constitucion Federal contempla

que no constituyey olios las funciones que el Estado ejerza de manera
exclusiva en argas estratégicas tales como la planeaciéon y el control del
sistema eléctr acional, cuyos objetivos seran preservar la seguridad y
autosuficiencja energética de la Nacion y proveer al pueblo de la electricidad
al menor precio posible, evitando el lucro, para garantizar la seguridad
nacional y/soberania a través de la empresa publica del Estado que se
establezca; asi como el servicio publico de transmisiéon y distribuciéon de

energia gléctrica.

FORMA A-55
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En el parrafo sexto de dicha norma constitucional se prevé que las leyes
reglamentarias en la materia determinaran la forma en que los particulares
podran participar en las actividades de la industria eléctrica y que en ningln
caso tendran prevalencia sobre la empresa publica del Estado, cuya esencia
es cumplir con su responsabkilidad social y garantizar la continuidad y

accesibilidad del servicio publico de electricidad.

Asimismo, el parrafo noveno de la misma disposicién constitucional prevé que
Poder Ejecutivo Federal, por conducto de la dependencia encargada de
conducir y supervisar la politica energética del pais, contara con las
atribuciones para llevar a cabo la regulacion técnica y econdmica; asi como
la facultad sancionadora en materia energética, en los términos que

determine la ley.

En relacién con la facultad de legislar en materia de energia eléctrica, la
fraccion X del articulo 73 de la Constitucién Federal sefiala que el Congreso
de la Unidn tiene facultad para legislar en toda la Republica, entre otros
ambitos, sobre energia eléctrica. Ademas, en la fraccion XXIX, numeral 5,
inciso a), del mismo precepto se establece que el Congreso de la Unién tiene

la facultad para establecer contribuciones sobre esta materia.

Del analisis integral de los referidos preceptos constitucionales se advierte
que el Estado tendra a su cargo, exclusivamente, la planeacién y control del
sistema eléctrico nacional y del servicio publico de trasmisién y distribucion
de energia eléctrica cuyos objetivos seran preservar la seguridad vy
autosuficiencia energética de la Nacién y proveer al pueblo de la electricidad
al menor precio posible, evitando el lucro, para garantizar la seguridad

nacional.

Tarin
e
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En cuanto al marco legal regulatorio en materia energética, el pasado
dieciocho de marzo de dos mil veinticinco se publico en el Diario Oficial de la
Federacion la Ley de la Empresa Publica del Estado, Comision Federal de

Electricidad (Ley de la CFE), que entré en vigor al dia siguiente de su

publicacion.

Este ordenamiento asigha de manera directa a la CFE las activigades de
transmision, distribucion y suministro basico de este servigio/las cuales no

constituyen un monopolio’”.

También se expidié la Ley del Sector Eléctrico que tien
planeacién y el control del Sistema Elécirico %al,
Transmisién y Distribucién de E

or objeto regular la
| Servicio Publico de

rgia | Eléctyea, /asi como las demas

actividades del sector eléctrico.'?

Asimismo, esa Ley precisa gue el gector eléctricofcomprende las actividades

de generacion, almacenamiento, trafsmisidn, digtribucidn y comercializacion

de la energia eléctrica/asi, como, la plan\g_eyz{én y el control del Sistema

Eléctrico Nacional,

orﬁ@wn del Mercado Eléctrico Mayorista, y la

proveeduria de insumos primarios para el sector eléctrico. Las cuales son de

interés publico, cuy acion y control son areas estratégicas del Estado.’®

i.f:sa"‘-}
7Articulo 4.- En ﬁ'ﬂ)inos del articulo 28, parrafo cuarto, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, las actividades que realice la Comision Federal de Electricidad
no constituyen monopolios.
8 Articulo 1.- L# presente Ley es reglamentaria de los articulos 25, parrafos cuarto y quinto;
27, parrafo sexto y 28, parrafo cuarto, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, dg orden publico e interés social y tiene por objeto regular la planeacion y el
control del Sigtema Eléctrico Nacional, el Servicio Publico de Transmision y Distribucion de
Energia Eléclrica, asi como las demas actividades del sector eléctrico.
" Articulo/ 2.- El sector eléctrico comprende las actividades de generacion,
almacenamjento, transmision, distribucion y comercializacion de la energia eléctrica, asi
como, la pJaneacion y el control del Sistema Eléctrico Nacional, la operacion del Mercado
Eléctrico Mayorista, y la proveeduria de insumos primarios para el sector eléctrico. Las
actividades del sector eléctrico son de interés publico.

FORMA A-55
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59. En cuanto las actividades de generacién, transmision y distribucién de la
energia eléctrica, establece que el Sistema Eléctrico Nacional es un servicio
de interés publico cuya infraestructura fisica permite la transmision,
distribucién y control del sistema eléctrico; la cual se integra por la red
nacional de transmision, redes generales de distribucién, centrales eléctricas
que entreguen energia a la red nacional de transmisién o redes generales de
distribucién y equipos o instalaciones del Centro Nacional de Control de
Energia para llevar a cabo el control operativo del sistema eléctrico

nacional.?°

La planeacion y el control del Sistema Eléctrico Nacional, asi como el Servicio Publico de
Transmisién y Distribucién de Energia Eléctrica son areas estratégicas exclusivas del
Estado.

Articulo 3.- Para los efectos de esta Ley, se entiende por: s S GHEN
() ‘ 5.'\',:\-<A‘u
V. Central Eléctrica: Instalaciones y equipos que, en un sitio determinado, permiten generar SERFSA
energia eléctrica y Productos Asociadas;
(...)
XIX. Distribuidora: Empresa Pulblica del Estado que presta el Servicio Publico de
Distribucién de Energia Eléctrica;
(..)
XXXIIl. Plan de Desarrollo del Sector Eléctrico: Documento expedido por la Secretaria que
contiene la planeacién de mediano y largo plazo del Sistema Eléctrico Nacional, cuyos
objetivos son preservar la seguridad y autosuficiencia energética de la Nacioén y proveer al
pueblo de los Estados Unidos Mexicanos de la electricidad al menor precio posible, evitando
el Lucro, para garantizar la seguridad nacional y soberania, y reline los programas
vinculantes tanto para la instalacién y retiro de Centrales Eléctricas, como para los
programas de ampliaciéon y modernizacion de la Red Nacional de Transmision y de las
Redes Generales de Distribucion;
)
XL. Red Eléctrica: Sistema integrado por lineas, subestaciones y equipos de
transformacién, compensacién, sistemas de almacenamiento de energia, proteccion,
conmutacion, medicién, monitoreo, comunicacién, control y operacion, entre otros, que
permiten la transmisién y distribucion de energia eléctrica;
(.-)
LI. Sistema Eléctrico Nacional: El sistema que comprende la infraestructura integrada por:
a) La Red Nacional de Transmision; b) Las Redes Generales de Distribucion; ¢) Las
Centrales Eléctricas que entregan energia eléctrica a la Red Nacional de Transmisién o a
las Redes Generales de Distribucién; d) Los equipos e instalaciones del CENACE utilizados
para llevar a cabo el Control Operativo del Sistema Eléctrico Nacional, y
(.-)
20 Subsiste en esta Ley lo que anteriormente contenia la Ley de la Industria Eléctrica, en los
articulos 2 y 3 de Ley de la Industria Eléctrica.
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60. Las actividades de planeacion y control de la infraestructura eléctrica se
llevan a cabo mediante el Plan de Desarrollo del Sistema Eléctrico Nacional,
emitido por la Secretaria de Energia que, entre otras cuestiones, incluye
programas indicativos para la instalacion y retiro de las Centrales Eléctricas,

para la ampliacion y modernizacion de la Red Nacional de Traps

Redes Generales de Distribucion; asi como para los programas de
y modernizacion de la Red Nacional de Transmision Nde

Qenerales de Distribucién.

En esa misma linea, la Ley de la Comisidén Nacional de;ner a establece en

s MACION| . . . % : - >
<08 @Utorizaciones y actos administrs insyrados al segtor, que se requieran.

,';;m-... [E AC
62. Ahora, el articulo 115, fraccj

los municipios administraran, libremente su hatienda, la cual se formara de

los rendimientos de log s que les perienezcan, asi como de las
contribuciones y otros ingresos que las legislaturas establezcan a su favor y
en todo caso las que' jven de su propiedad inmobiliaria. Asimismo, en su
fraccion V se preveé que los municipios estaran facultados para otorgar

licencias y perf para construcciones.

<
63. Sentado lo anterfor, se procede a analizar la norma impugnada para lo cual,

resulta necesarja su transcripcion:

21 “Articulo 8.-/En el sector eléctrico, la Comision tiene las atribuciones siguientes de
conformidad con lo sefialado en la Ley del Sector Eléctrico:

()]

IV. Otorgar, mbdificar, terminar y supervisar los permisos de generacién y comercializacion
de energia elgctrica, asi como emitir las autorizaciones y actos administrativos vinculados
al sector, qug se requieran;

()’
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Articulo 49. Las personas fisicas o morales que pretendan llevar a cabo obras
de infraestructura o equipamiento urbano en areas municipales o particulares,
debera obtener previamente el permiso correspondiente y pagar los derechos
conforme a lo siguiente:

Concepto UMA Unidad
(..)
5 | Construcciéon de moédulo aerogenerador de 3934 Por unidad
energia edlica
6 | Construccién de turbo generados de energia 20700 Por unidad
7 | Construccién y/o instalacion de torre de medicién de vientos:
7.1 | Hasta 10 metros de zltura 132 | Por unidad
7.2 | Mayor de 10 y hasta 30 metros de altura 278 | Por unidad
7.3 | Mayor de 20 y hasta 30 metros de altura 620 | Por unidad
7.4 | Mayor de 30 metros de altura 966 | Por unidad

Del articulo transcrito se observa que el legislador local dispuso el cobro de
derechos por la licencia de construccién de médulos aerogeneradores
de energia edlica y de turbo generadores de energia, asi como por la
construccion o instalacion de torres de medicion de vientos relacionado

con la generacién de energia edlica.

Es relevante sefalar que este Alto Tribunal reconoce la facultad
constitucional de los gobiernos municipales de cobrar contribuciones, sin
embargo, esa facultad debe cefiirse al ambito estricto de su competencia v,
en el caso, la disposicién de estudio excede los supuestos sobre los cuales

la autoridad municipal puede percibir una contraprestacion.

Como se dijo, por mandato constitucional corresponde al Estado la exclusiva
planeacion y control del sistema eléctrico nacional y del servicio publico de
trasmisioén y distribuciéon de energia eléctrica (incluyendo las energias
limpias), cuyos objetivos seran preservar la seguridad y autosuficiencia
energética de la Nacion y proveer al pueblo de la electricidad al menor precio
posible, evitando el lucro, para garantizar la seguridad nacional y soberania

a través de la empresa publica del Estado que se establezca.
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67.

68.

-*'\t,

"

70.

' 69.

Ademas, conforme al marco legal aplicable, el sector eléctrico comprende las
actividades de generacion, almacenamiento, transmisién, distribucion y
comercializacion de la energia eléctrica; asi como la planeacion y control

de la infraestructura eléctrica.

También, la mencionada Comision Nacional de Energia es la fa

otorgar, modificar, actualizar, revocar y extinguir los permisos, auto

y los demas actos administrativos sobre las activid

derivado de la prestacion d

precepto excede las/atribuciones que el articulo 115 de la Constitucion

Politica de los sf s Unidos Mexicanos confiere a los municipios.

Conforme a lo expuesto, si la norma en andlisis tiene como consecuencia el
cobro a los contyibuyentes por parte del municipio de un ambito reservado a
la Federacion como lo es el control del sistema eléctrico nacional y la
prestacién del servicio publico de generacién, transmision y distribucién de
energia elécttica, especificamente, por la expedicion de licencias para la

construccidn de médulos aerogeneradores de energia edlica y de turbo

FORMA A-BS
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73.

74.
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generadores de energia, asi como por la construccion o instalacion de
torres de medicién de vientos, resulta claro que el legislador local invadié

las facultades de ésta, por lo que la norma en estudio resuita inconstitucional.

Esto, pues conforme al articulo 4 de la Ley del Sector Eléctrico entendemos
por servicio publico de energia eléctrica las actividades de generacion,
almacenamiento, transmisién, distribucion, suministro, comercializacion,

planeacion y el Control Operativo del Sistema Eléctrico Nacional.

Por lo anterior, se evidencia que el ambito sobre el que legisla el Congreso
de Chihuahua se vincula con la generacion, transmision y distribuciéon de
energia eléctrica. Por ende, toda vez que conforme al marco constitucional
referido se actualiza la competencia federal en relacién con el control del
sistema eléctrico nacional y la prestacion del servicio publico de transmision
y distribucidn, es dable reafirmar dUe se invade el ambito de facultades
reservadas para el Poder Legislativo Federal en cuanto a la regulacién de

esta materia.

Consecuentemente, se declara la invalidez del articulo 49, numerales 5, 6,
7,71.,72,73.,y 7.4, de la Ley de Ingresos del Municipio de Juarez,

Chihuahua, para el ejercicio fiscal de dos mil veinticinco.

En términos similares se resolvieron diversas controversias constitucionales,
entre ellas, la 54/2024, 60/2024 y 73/2024.

Vill. EFECTOS

Los articulos 41, fraccion IV, y 45 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
[ 'y Il del articulo 105 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, dispone que las sentencias que se dicten deberan contener sus

alcances y efectos, fijando con precision, en su caso, los érganos obligados
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a cumplirlas, las normas generales, actos u omisiones respecto de los cuales
operen y todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el
ambito que corresponda. Ademas, deben fijar la fecha a partir de la cual

produciran sus efectos.

76. En atencién a lo anterior, de acuerdo con las consideraciones dlladas

en el apartado anterior, se declara la invalidez del articulo 49, nurngerales 5,

6,7, 71.,72,73.,y 7.4, de la Ley de Ingresos del Mu%ﬁpio de/Juarez,
. Chihuahua, para el ejercicio fiscal de dos mil veinticinco, ptibligada en el
%‘ifﬁ' Fan Periddico Oficial de esa entidad federativa el veintioc@e dicierhbre de dos

mil veinticuatro.

En particular, cabe destacar que e! articulo 45 d% mencionada ley establece

A
AN
78. Por ultimo, debera notifical$g I presente sentencia Al municipio involucrado,

por ser la autoridad enc?réada de la aplicacién t& la ley de ingresos cuyas

idadas.

disposiciones fuerorri

e

79. Por lo antes expuesgto, esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion resuelve:

iX. DECISION

PRIMERO. Es procedente y fundada la presente controversia
constitucional.
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SEGUNDO. Se declara la invalidez del articulo 49, numerales 5, 6, 7, 7.1,
7.2,7.3y7.4,delaLey de Ingresos del Municipio de Juarez, Chihuahua, para
el Ejercicio Fiscal 2025, expedida mediante el Decreto No. LXVII/
APLIM/0134/2024 | P.O., publicado en el Periédico Oficial de dicha entidad

federativa el veintiocho de diciembre de dos mil veinticuatro.

TERCERO. La declaratoria de invalidez decretada surtira sus efectos a partir
de la notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso del Estado de
Chihuahua, en los términos precisados en el apartado VIlII de esta

determinacion.

CUARTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la Federacioén,
en el Periddico Oficial del Estado de Chihuahua, asi como en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Notifiguese mediante oficio a las \bartes, devuélvase el expediente a la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad para los efectos legales a que haya lugar y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvié el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién por
mayoria de seis votos de las personas Ministras Herrerias Guerra, Espinosa
Betanzo, Rios Gonzalez, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf y Guerrero Garcia. Las
personas Ministras Batres Guadarrama, Figueroa Mejia y Presidente Aguilar
Ortiz votaron en contra. Las personas Ministras Herrerias Guerra y Guerrero

Garcia anunciaron sendos votos concurrentes.

El sefior Ministro Presidente Aguilar Ortiz declaré que el asunto se resolvié

en los términos propuestos. Doy fe.
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Firman el sefior Ministro Presidente y la sefiora Ministra ponente con el

Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

PRESIDENTE

MINISTRO HUGO AGUILAR ORTIZ

%

e L 9]
i

PONENTE

B MINISTRA LORETTA O
1)

.“‘J_.._',ei.l\\f‘
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Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada
Nombre del documento firmado: 3_346129_7356.docx
Identificador de proceso de firma: 758562

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
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Validacién |Nombre del emisor de la respuesta OCSP [Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
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Fecha (UTC / Ciudad de México) 30/10/2025722:38:30Z / 30/10/2025T16:38:30-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA512/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma

Firma  [79dc 41 ¢8 d7 8a 9c 60 3f5a 61 d3 ae a0 12 d4 ee 11 e4 02 e5 d9 d8 ca 84 bf fe 1f fa 92 40 96 8 b6 9e 81 72 84 48 1f 89 dc 61 a7 ba 17
76 a0 9e 24 49 2¢ 35 24 8d 9e 36 1b 49 0f 2b 1944 b3 6e cb ¢8 42 €9 9c a2 77 cf 11 2¢ 44 94 15 ab 1a b4 9¢ 06 3a ¢3 d6 Ob {7 05 f1 ae 31
bf 5d 17 ¢1 10 93 29 73 17 73 8 ce c0 da 8c bf 6d ae 29 9f 3b bc 59 f3 77 be 4a 89 9 0d ee 20 26 46 6a 7b 23 b5 52 73 ca d9 67 3¢ b2
4c 99 ¢7 7 f7 4e b9 3d 2d ¢2 5a 40 84 f0 ca az 7c 08 44 44 be b8 76 4b 9e:47 89 de dc 08 41 76 5 ef e3 1e be 3¢ 85 €3 de a8 5 2f 75 3d
88 6e 52 4e 18 72 bf €9 86 a0 de 85 e0 2e 38 23 45 56 9d 4¢ 57 €2 9d 8f4b§a 20 83 be 3¢ 98 Oe e7 bd 9e 03 ce 5f d3 70 d6 ff dc de fc 99
35 38 a3 15 a8 67 35 d0 9d 9e 0a 89 c4 2b bf 06 82 38 de 1f 97 0174 1 6b 74 5b cc 0f 79 d8 b5 99 04 d2 ce b3 4a 22 91 d5 d3 75 d7 be
Fecha (UTC / Ciudad de México) 30/10/2025T22:38:30Z / 30/10/2025T,16:38:30-06:00

Validacion  (vombre del emisor de la respuesta OCSP Serv cio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

OCSP  |Emisor del certificado de OCSP Auto-idad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Ntmero de serie del certificado OCSP 706a6620636a66330000000000000000000054 14
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 30/10/2025T22:38:30Z / 30/10/2025T16:38:30-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL ! ]

Estampa TSP (Erisor del certificado TSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de Ia secuencia 658313
Datos estampillados 688EAB8IE8683335AA4764131AABE1EDEFOCFBFFBAID2FIEB26E112056F00DDE8SBST
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) dl ocumento firmado: 3_346129_7356.docx
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e
Firmante: - !{5&{5]?!@“'.;%--( RAFAEL COELLO CETINA Estado o6l | o | vigonts
R COCR700805HDFLTF09 certificado
Serie del cerfificado del firmante ~ |636a6673636a620000000000000000000000017d Revocacién | OK | No revocado
(ODER JUDICIAEdR4- Ay FEDERARIBNe México) 28/10/2025T21:49:297 / 28/10/2025T15:49:29-06:00 | Estatus firma | OK | Valida
PREMA CORTE (R [ fiftfolE LA MACION SHA512/RSA_ENCRYPTION

Cadena de firma

Firma |ad 1462 96 77 1e b6 67 b8 41 9d 3¢ 70 50 a4 f1 11 4e 35 17 77 ¢d 69 7c ea 81 51 41 ad 08 ab fe cd 6e 6b bb 09 56 3e 6d 7e 07 d4 db 5f
lae a8 e0 94 9b 85 3¢ b5 0c 42 55 eb d3 d0 45 4a 3b 63 ¢9 56 95 53 8e 40 8d €5 2b ¢f 57 O0b 17 ¢d fb 1c a1 18 2b 3f4a 25 49 46 73 0c 79
66 92 04 5e dc b3 9 Ob a7 ab e1 14 3e ¢2 90 30 9a 5a 98 65 60 d8 9f 3f 43 0d 2e df 91 dc ¢c2 Oe 96 8f f9 20 33 94 €9 4d 2b 54 9b 9f 94 41
a1 40 77 9d 43 39 ae ae 30 82 8d 34 6b 94 16 d1 86 17 55 4f 37 {7 3e 3b 7c 26 d5 TbZ6f a1 39 97 ae Oe d2 61 b1 €7 85 21 8a fa 6f €2 5b
0246b65c314ad40ei9875360238f92da12529fab0498d2374W4fb9414148dbc23d968608e029f23e6815
6f d5 b6 34 30 a9 bd 52 95 14 €6 c6 d7 2e 9 03 1a 00 9c 46 50 8b 20 40 g6 5e 5f

Fecha (UTC / Ciudad de México) 28/10/2025721:49:30Z / ;SH 0/2025T15:49:30-06:00
Validacion |Nombre del emisor de fa respuesta OCSP |OCSP de la Suprema }Zbde de Justicia de la Nacion
OCSP  |Emisor del certificado de OCSP Autoridad C,errlﬁbagp’ra Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Niimero de serie del certificado OCSP 536&66?/363536};5000000000000DGDGDOUDDM 7d m
Fecha (UTC / Ciudad de México) 128/10/2025T21/49:29Z | 28/10/2025T15:49:29-06:00 o
Nombre del emisor de la respuesta TSP TS/ZREL I
Estampa TSP |Erisor def certificado TSP~ toridad Certificadora Intermedia de la Supremadlstte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 548200 N
Datos estampillados / / F7E52E36A1BB9738EFB32E487E275E3337FFB53495B7C78E340CAAF2EEG50D5CD24F

©

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION: - Sy --------=--=-------------

Que la presente copia fotostatica constante de dieciocho fojas dtiles en las que se cuenta esta
certifi camon concuerda fiel y exactamente cony, eI ongmal flrmado electromcamente de la

Federal, dictada por el Pler@ <;Je la Suprema Cgf
de octubre de dos mllfazem@q‘lcm Se certnflcon I3
Oficial del Estado dgCﬁ:tmahy —————— gl sz aes s vmmsssma e v TEERE R U
Ciudad de México, & yéfgﬁﬂgﬁfﬁg ripviem j
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La finalidad del presente voto es sefalar que se comparte el sentido de la

propuesta por considerar que, en el caso en concreto, las normas

controvertidas si invadian la esfera de competencia Federal; sin embargo, se
afiaden algunas consideraciones toda vez que, estimo, en cada caso en el
que sea cuestionada la constitucionalidad de una norma local en materia de
licencias de construccion de infraestructura para la prestacion del seryicio de
energia eléctrica, por la presunta invasiéon de competencias, aperita un
analisis pormenorizado, atendiendo al contexto en el que se enmarca dicha

norma, asi como a diversos principios constitucionales.

Por dicho motivo, emito el presente Voto Concurrente, en ¢l que se exponen
"’tas razones por las que, considero, que la concurrencia lgcal para establecer

¢0bros por licencias de construccidon encuentra”™ su limite cuando la

c;pnstruccmn esta intrinsecamente relacionada con I& energia eléctrica cuya

" regulacién y establecimiento de sponde exclusivamente
TE avla Federacion.
ACION

03

Primero. Tematica a fesolver: ¢las entjdades federativas tienen
competencia para establecer en las leyeg de ingresos municipales,

cobros por licenciag de construccion de iriffraestructura eléctrica?

Estas controversigs constitucionales tienen su origen en diversas demandas
del Poder Ejecytivo Federal en las que cuestiond la constitucionalidad de
normas de naturaleza fiscal de municipios del Estado de Chihuahua que
regulaban el/cobro de derechos por la expedicion de licencias municipales
para la corstruccion de infraestructura eléctrica como las subestaciones
eléctricas p generadores de energia, al considerar que tales materias eran de

su competencia exclusiva.

La mayoria del Pleno de esta Corte declaré la invalidez de las disposiciones

adas, al considerar que, efectivamente, las autoridades locales

1 Erfelachjn con las controversias constitucionales 44/2025, 51/2025 y 57/2025.

FORMA A-53
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invadieron la esfera competencial de la Federacién, a quien, se considero, le

corresponde la rectoria en dichas materias.

Si bien acompanié la invalidez propuesta, ello fue con motivo de algunas

consideraciones adicionales que presento en este voto concurrente.

SEGUNDO. Limite de las facultades para establecer cobros por licencias

de construccion de infraestructura eléctrica.

Del articulo 73 fracciones X y XXIX, numeral 5°, inciso a), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desprende que corresponde
exclusivamente a la Federacion legislar en materia de energia eléctrica y

establecer contribuciones al respecto.

Por su parte, el articulo 115, fracciones IV incisos a), b), y V, fracciones inciso
d) y f), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
desprende que los municipios tendran a su cargo, entre otros servicios,
expedir licencias de construccion y tienen la posibilidad de percibir

contribuciones por los servicios prestados.

Es cierto que los municipios conforme al articulo 115 constitucional pueden
cobrar derechos por licencias de construccion, sin embargo, esa facultad
debe entenderse de manera arménica con la restriccién del articulo 73

constitucional.

Es decir, si la construccion esta intimamente relacionada con la prestacion
del servicio en materia de energia eléctrica, se constituye una excepcion a la

potestad municipal.

TERCERO. Conclusién

Conforme a lo expuesto, considero que el andlisis y resolucién de
controversias competenciales como las presentes, en las que se encuentren

inmersas materias tan amplias como las de hidrocarburos y sector eléctrico,

P
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exigen del Maximo Tribunal un andlisis caso por caso, de conformidad con

la distribucion constitucional y legal correspondiente.

En el caso concreto, encuentro que la facultad de los municipios de cobrar

contribuciones por la prestacion del servicio de expedir licencias, de

construccion, en especial, si

intrinsecamente relacionada con

De ahi que, como antijcipé, coincidi con la decisién/adoptada por el Tribunal

Pleno, pero me parecié relevante expresar cqmo razédn adicional, que al
margen de que lg/ Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
disponga que lgs municipios estan facultados para otorgar licencias para
construcciones/y que ese servicio puede otorgarse mediante el pago de una
contribucién denominada derecho, lo cierto es que esa facultad encuentra
como limite,/que ese cobro no se contraponga con la facultad exclusiva de la

federacion/para establecer contribuciones en materia de energia eléctrica.

L Y

MINISTRO ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

FORMA A-53
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: 20721.docx
Identificador de proceso de firma: 760151

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Firmante |Nombre RAFAELCOELLO CETINA Estado del | o

— " Vigente
CURP COCR700805HDFLTF09 certificado
- Serie del certificado del firmante 63626673636a660000000000000000000000017d Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 06/11/2025T02:46:21Z / 05/11/2025T20:46:21-06:00 | Estatus firma | OK |  Valida
\Algoritmo SHA312/RSA_ENCRYPTION

Cadenade firma
Firma |53 e8ba 19 7c 2e 70 29 {5 fa fa 24 d0 57 b6 7a 4d 02 9f 7b ba e4 ea 6f 8 31 b 34 71 1 00 9d 8¢ 0a 30 67 8b 26 ac 40 c9 ed fb a0 93 63
1b 512¢ 49 e4 ea 42 93 44 86 39 b7 €9 2f c2 1e ¢9 92 e4 d3 1d 50 23 €5 30 18 c0 90 79 ch 34 9e 2d 81 cc 0d ee 10 55 63 b8 58 51 ¢3 40
32 8410 18 ce 1112 5b ae 0d b6 be 15 17 2f 7 €3 1b 8d d2 20 f7 9e 3a €5 77 ea b4 6e 89 78 Oe 0a c5 bf 29 d2 3b bb 36 bd 5d 1b 4a ed
80 0f 27 6¢ 61 70 a1 45 4d 1b 51 65 ¢7 d7 cd 20 ed 05 df b1 fd 51 16 b5 70 1d 77 ab 45 8¢ c2 a0 9e &5 66 78 47 15 ¢4 8d 62 21 24 df 19 38
48 66 €3 d4 a0 d9 5 2b 21 ce dc 1e 81 3a 09 3f 52 19 dc 90 27 1f 1c 28 b1 ¢f 84 4f 74 28 a6 02 36 0d 11 10 94 51 Ob 0F 5f 7b cb 60 79 de
de 5c c5 1 9d 76 6 57 97 b2 6b ca 27 73 fc 0= €0 35 00 9e 42 b8 b3 ¢5 70 d1 81 3¢

Fecha (UTC / Ciudad de México) 06/11/2025T02:46:21Z / 05/11/2025T20:46:21-06:00

Validacion |yombre del emisor de Ia respuesta OCSP OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion N

OCSP Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Ndmero de serie del certificado OCSP  636a66736362620000000000000000000000017d
Fecha (UTC / Ciudad de México) ~ 06/11/2025T02:46:21Z / 05/11/2025T20: 46:21-06:00
Nombre del emisor de iairesbuiegaifsiﬁ ~ TSPFIREL -
Estampa TSP |episor del certificado TSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 683105
Datos estampillados 7634735034995ABF AGD48CABB236C 1E2EF5BED4558CB50F DD83E77BIDBAC2ET38B6C

Firmante |Nombre ARIETIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA Estadodel | o [ yigente
curRP GUGA840427HDFRRRO5 certificado
Serie del certificado del firmante 706266207363626¢34000000000000000000010d Revocacién | OK | No revocado
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 06/11/2025T00:43:36Z / 05/11/2025T18:43:36-06:00 | Estatus firma | OK | Valida
Algoritmo T SHAS12/RSA_ENCRYPTION B

Cadena de firma

Firma  [15b4 th 37 48 77 22 fe f 2f4b 7a 75 bb ca 42 91 14 40 6f eb 4e 66 ca 97 bb 4d fa {6 85 3f 1a ff 3e ca 27 b9 03 6¢ dc 2f 19 85 27 be 34 dc
1f ec 2c 41 88 1a 4d 4a 54 5¢ 2a 7a 6c 81 4f ¢ b0 2a 88 e2 b7 55 8d 8f 4c eb fe 72 71 60 01 01 97 64 26 89 1f 18 b8 2a ce 12 26 0f a4 40
59 dc 50 d7 9a 10 ed 0a cc 5b ae 2a d1 3e ab 3e 27 ¢5 a0 2¢ 07 0d 2d 69 6e d4 f3 0a b2 33 ae 50 37 €2 81 d9 b2 b7 71 14 0e d5 86 97 16
B4 e4 da 08 ac 0116 4d fb 7 2d 1c 03 ec 67 6d 5 81 b9 40 57 40 c4 9a 2d 35 8e 39 €6 57 4d 72 da 18 b0 e8 1140 90 73 4f b9 67 68 £3 96
dc 58 5f 45 24 4b ¢8 ¢6 66 7e cd 32 0e b2 ad 4 8b da 8a 05 7¢ f3 2f €9 d2 8a 9f b2 61 d8 0 51 35 8a df 00 Ob f1 7a 44 22 5e 30 4a a0 73
53 6d 83 34 7 12 55 dc 36 d9 47 14 de c7 65 0d 8b 02 86 25 46 35 c0 a4 1e a5 b5 f3 66 81 1b 61 68 65 6a dc 48 75 60 17 bb 13 d9 50 9a a9

Fecha (UTC/CIudad de México) 106/17/2025T00:43:36Z / 05/11/2025T18:43:36-06:00
Validacion (Vombre def emisor de la respuesta OCSP {OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién i O
OCSP  Emisor del certificado de OCSP Wutaridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Nimero de serie del certificado OCSP 706266207 3636a6234000000000000000000010d
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 106/17/2025T00:43:36Z 1 05/11/2025T18:43:36-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL
Estampa TSP \Eisor del certificado TSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 662655
Datos estampillados ' ‘ 6EAB4F13967ACBD556789A78F8914SBA2460603580080AD4E1 CAF30F0A9E076AA38D

EL LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LANACION: == - ===« oo m oo
---------------------------- CERTIFICA - mmmm e e e e e e e
stante de dos fojas Utiles, concuerda fiel y exactamente con el
concurrente del sefior Ministro Aristides Rodrigo Guerrero
cia del siete de octubre de dos mil veinticinco, dictada por el

original firmado electronlcamen!é de
Garcia, formulado en relacion’ cd 73‘3 5
Pleno de la Suprema Corte de,,h:rg".ﬁlr :
por Poder Ejecutivo Federal, S &

ce ¢
Estado de Chihuahua.- - - - '«* p _'_- R e
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